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Tratafcel articulo
deladiuerfidad dela
perfona de Rodrigo
de Arce,

_ i

to en clte articulodize, enclfuyo,y femoftrara que de
fus mifmos papeles y prouancas,tales quales fon , refulta
mas euidente y clara fu exclufion,y que no defciende del
hijotercero de los fundadores.

Dos fundamentos generales hazemos en efte articu-
lo.El primero,que quando los papeles que prefenta fuc-
ran verdaderos y ciertos,que no lo fon, por ellos mifmos
confta fer falfa,¢ imagmnarialadefcendencia que preten-
de. Elfegundo,quélos paptlesen quefupda {u delcen-
dencia,ni fon cicttos,ni concluyéh cofarrelpondiedo por
orden ala ponderacion quecn €ada vno dellos fe haze
por {u parte.

~Quanto al primer articulofe deue prefuponer,que co
mo lafamiliadelos Arces; estan numerofa y eftendida
en digetfos lugarés,y los nombres que en ella fe han fre-
quentado mas,fon Garcia,y Rodrigo,ha puelto felicidad
Don Geronimo,én prefentar diuerfos papeles,donde ef-
ten nombrados Garcia,y Rodrigo,paraapegarlos y apli-
carlos ala defcendencia que pretende fiendo falfos, o alo-
menos de'0trds Garcias'y Rodrigos diferentes, parecien
dole que con {olo el fonido y confoniciade los nombrés,
pudiera perfuadir , que fean vnas mmfmas las perfo-
nas.
Pero ha permitido Dios, que por los mifmos papeles
gue prefenta ,talrs-quhlbs-ffan,fé manifiefte mas cftavers
ad,y {e confunda fu pretenfion, y fe veatan claro como
lalaz de medio dia, que no'defciende del hijo tercerode
lostundadores, o 7o |
- Diaide DonGeronimo (u defcendencia en cinco ora-
dos,de quetrataen la fegunda parte de {u informacion,

defde el nume. s.haftaelnume. 42, Y-aunque escicrto’

qno ha prouadolos dos primeros grados, (cilicet, § Gar

ciade Arce hijotercero delos funidadores , fue padre del
que Don Geronimo llama Garcia de Atce de Colinas,

niqueefte Garciade Arce de Colinas fea Padl:f: de Ro-

cl‘figb'de Arce,como fe moftraraen el difcurfo, quando

fe refponda en particular a cada vna de las efcrituras.
' Pero
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Perolo queno puede tener efcufa ,mitrae colornicon-
fonancia,antes E?xpreﬂ‘a repugnanciay contradicion , ¢s
pretender que Rodrigo de Arce abuclode Don Gero-
pimo, {ca el mifmo Rodrigode Arce;; que Don Gero-
pimo pretende fer nicro de Garcia de Arce,hijotercero
de los fundadores, Porque aunque concuerdan el nom-
bre, y {obrenombre,no bafta eflo para prouan¢ade iden
tidad e n familia tan numerofa y cftendida, y en que avia
entonces {eys o fiete perfonas, que fe Hamauan Rodrigo
de Arce. Con que fe defuanccen quantas efcrituras ypro
uancas trac Don Geronimo,como efta prouado latamé

te en la informacion de Don Melchor,folio 12. 9
- | . Pruecuafela diucr=

__ s Gl ipsago Pro ucr-
Perono paraefto,en folono conftar de la identidad ¢ g, e oh

dela perfona,(inotambicn en que claramente confta,que 10

e¢ran diuerfos. 2 Y &l - r. Por ladiuerfidad
Primo,porqueentodas las efcricuras, que Don Gero- de las madres,

nimo prefenta para prouar que Ro‘dri%n de Arce era ni¢

todel hijo tercero de los fandadores, fientpre que nom-

bran la madre.Jallanian Catalina Sanchez,como {e pue-

dever en laefcritura de Mejora,que ¢ftaen el memorial,

- folia cinquenta.ycinco,y en vu Pudcr q efta foliocinque-

ta§ {eys,y en vn teltamento que ca en el folio cinquen-
tay fiete, y en el Codicilio que efta folio cinquentay o-
cho,yen otras.Pero en las otrasefcrituras en que eftano-
brado Rodrigode Arce,abuelo de Don Geronimo,nun
calallaman Cartalina Sanchez, 'y fiempre lallaman Do-
fia Catalina de [ta,y aun elmifimo Don Geronimoen {a
pregunta fexta,que efta en cl memorial , folio 54. di-
ze , y prueua que{c llamaua Dofa Catalina de Ita y
Iofte , con que fe manifiefta , que fiendo diuerfas las
madres , eran diuerfos los hijos , y que Rodrigo hijo
de CataliniaSanchez, dequien hablan las dichas efcri-
turas, es diuerfa perfona defte otro Rodrigo, hijo'de

Dofia Catalinade Ita Iofre, que donGeronimo dize,fer it
fuabuelo. : 2, Porel pleyto de
Villanueua.

~Secundo; efto confta pdr-la réfou#nga del pleytode
TS Vi-
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Villanuetia, del afio dé mil y quiniehtos y treyntay feys,

prelentada por Don Geronimo, que eftaen el mewo-

rial,folio 7 7. _

- El pleyro,era entre Garciade Arce,fefior de Villerias,
Prouanca de Villa- dela cafa doze ; conel Concejode Villanueua, fobre el
PURIIOTER. . s ydeheladela hoz. Queel Concejo pretendiaa-
ucrlo comprado deGarciade Arce de Veloradode laca
{atreynta y dos. Pero Garciade Arce de Villerias,preten
dia que eran bienes de Abolengo,y que como a parien-
te mas propinquodel dicho Garcia de Arce de Velora.
do, lepertenccia el derecho de facar y tantear el dicho
monte, Paraeflto Garciade Arcede Villerias, en la quar
ta preguntalo articuld afsi;y lo proud con onzeteftigos,
que el vno dellosera Lopede Arce de Sedano de la cafa
treynta y cinco, otro el mifmo Garciade Arce de Ve-
lorado delacafatreynta y dos,otro Iuan de Arzede Vi-
llaute,dela cafa treynta y nueue,y otros patientes de las
partes,y. todos en conformidad dixeron, que el pariente
mas cercano de Garciade Arce de Velorado, era Gar-
ciade Arce de Villerias , fiendoverdad que diftauan en
otauo grado cinil. Y fi fueraverdad como dize Don Ge.-

=

ronimo,que Rodrigode Arce fuabuelo , era el mifmo -

Rodrigo de Arce;hijo de Garcia de drce de Colinas,
mas cercano pariente auiade fer {u padrede Don Gero-
nimo,que {olo diftaua enquarto gradociuil. Con que

{e conuence maniﬁe{tamcn,tc,que el arbol que haze Don.

Geronimo ¢s contrario alo que tantos defte linage , y o-
tros,dixcron con juramento entonces.

I

: o : ' : K
o0 o b it Tertio fedene mucho ponderar, en aquellosteftigos

allimuchos paricn- Y prouanga que Lope de Arce de Sedano.Garciade Ar-!

tes, ce de Velorado.y Iuan de Arce de Villaute,fi fuera ver-
dadera la decendencia que Don Geronimo finge, ve-
nianafer primos hermanos de Garcia de Arce, padrede
Don Geronimo,y afsi eftavan obligadosia faber ( fi fue-

ra vcrdad)quc {u primo hermano era mas cercano de

Garciade Arcede Velorado , y que eramucho mas re-

moto Garciade Arce de Villerias: Nam ex prafumptio.
| ne



g : . 3
neiuris coniun&us, prefumitur fcire fa&a coniundti, fal-

tim in his qua ad inrafanguinis & cofanguinitatem ex-

pectant,ex texeu vulgariin LO&aui,fhvnde cognati,per

quem fic tradidere Baldusinl.quoniam fororem, C. de

jure deliberandi,Deciasin l.{ecundain fine,C.quiadmit

ti, Mcnochius laté,de recuperanda poflefsione , remedio

decimo quinto,numero quadragefimo{ecundo, & qua-
dragelimo quarto.Y afsife vee con euidencia,que fi Gar
ciade Arce,padre de Don Geronimo fuera fu primo her
mano,lo {upieran ellos que tenian masfrefca noticia,y ef
to conuence al entendimiento.

Quarto {e deue mucho ponderar,que aquella prouan-

¢afehizo el ano de mil y quinientos y treynta y feys, y 4. Porque fe hizo of

' : ano de 36.fiedo muer
toaquel Rodrigo,y el
_ abuclo de D. Geroni
de Arce d¢ Velorado,hijode Iuan’, y con todo (o pre- momurio cl afio de

todos los teftigos concuerdan , en que vieron poffeer a
Rodrigo de Arce,y Iuande Arce hermanos, ya Garcia

guntados qual es el pariente mas cercano de Garcia de
Arcede Velorado,dizen,que es Garcia de Arce de Ville-
rias. Argumento evidente, que era'yamuerto entoces

13

33.0 424

Rodrigode Arce, tiode Garcia de Arce de Velorado:
porque {1 fuera vino,el auia de fer el pariente mas cerca~ -
no,pueslos milmos teftigos confieflan , queera herma-

nodeluande Arce, padrede Garcia. _

De que fe figue otra confequencia precifa , decifiua
“defte pleyto, y en queno puede auer replica ni contra-
dicion : nempe,que X odrigo de Arce,hijo de Garcia de
Arce'de Colinas,y tiode Garcia de Arce de Velorado,
pues examucrto en elafiode mily quinientosy ereynta
y feys,era diferentifsima perfona deftotro Rodrigo de
Arce,abuclo de Don Geronimo,que fegun el pretende,
murio ¢l afio de mil y quinientos y quarentay dos, 6 a-
lomienos el ano de mil y quinientos y treynray ocho, co-
mo el dize ¢n {uinformacion,numero ci¢nto y treynta
y viio.Que es precifo e ineuitable argumento,de fer di-
—uerfos ¢ftos dos Rodrigos,y conuence el entendimicn-
to,y cortade rayzel pleyto. - - i e

B Quin-




14 ~ @uinto,fe manifielta mas efta diverfidad de Rodri-

¢.Porla prouangade gos porlos teltigos dela pronaga dela hidalguia del mil
i_};ﬁ; Iguiade Ve- 105 Garcia de Arce de Velorado,delacafa 32.prefentada
) por don Geronimo,que cfta en el memorial fol. 83. por-

que preguntados {i conocen parientes de parte de; pa-

dre de Garcia de Arcede Velorado, que fueflen hi-

dalgos o pecheros,nombran algunos Arces remotos del

dicho Garciade Arce de Velorado,y ninguno dellos no

braa Rodrigode Arce,niaGarciadeArce,padre y abue

lode don Geronimo,fiendo los que fueran parictes mas

cercanos de Garcia de Arcede Velorado , fielvno era

hermano de {u padre,y el otro primo hermano , como

doa Geronimo pretende. Y entre otros fue telligo Gar-

ciade Arcede Villerias,que es cierto que como cabega
dellinage,(upieraque Rodrigo de Arcey Garcia de Ar

ce, eran tio, y primohermano de Garcia de 4rce de Ve-

Jorado fi efto fuera verdad:pero por noferlo,ni el ninin

guno de los otros teftigos lo fupicron , ni pudicron de-

6 Zir.

¢ Dot las Bulfedades . S€Xtos{c confirmay connence masefto, porque co-
para que pareciefle 100 eran diucrfos eltos R odrigos,ha procuradodon Ge
dervn Rodrigo. . ronimo bufcar diuerfas tracas, paraque areciefle que
eravno folo:y por efto en yn traslado qucia prefentado

de los teftigos del dicho pleytode la hidalguia de Gar-

ciade Arce de Velorado , queeltaencel memorial fol.

84.afiadio muchas palabras,que noeftan en ¢l original.y

particularmente en los dichos de Iuan Gil,y Alonfo Fer

nandez enlarepregunta que fe hizo alos teftigos , de 1

conocian algunos Arces hidalgos o pecheros, nombran

doalgunos Arces,fc afiadieron en el traslado aquellas pa

labras:Y en Colinas a R odrigode eArce [wtio. Lasqueles

ni eftan,ni {¢ hallan en ¢l original ,como conftaen ¢l me

morial grande,fol.86.y en el vltimo de dos pliegos,, fol.
2. Y {e hecha de ver,que ¢ afiadieron para cﬁr coloraef-
te parentefco,y paraefcluyry efcurecerla prouanca de
_diuerfidad d¢ perfona,que refultaua de aquellos teftigos
de que e figue(aviendofe de eftar al original) que los te{
tigos de aquel pleyto no tunicron pos pariente de Gar-
Cla
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ciade Avce de Velorado, aRodrigode Atce 5y Garcia

de Arce,padrey abuclode don Geronimo,pues: ni leco
nocen,ninombran:y f{ifueran como donGeronimo pre
tendefutio, y primohermano, lo avian de nombrar

mejor que otros que nombran , que cran Mas remo-
Los.

Septimo,efto fe vee mas cuidétemente,porlamifma

16.

7. Por la pronanga

pronaga.Pues nofololos teftigosnonobrard por patien g Velorado.,

te deGarcia dArce deVelorado,aRodrigo de Arce abue
lodedon Geronimo:peroniauna Garciade Arcefu pa
dre,quefegun fu cuentaaviade fer primohermano {u-
yo:y con todo effo paraautorizar. efte parentelco falfo,
en el traslado del dicho pleytode Velorsdo,entrelos Ar
ces que los teftigos nombran, anadio don Geronimo:
A Garcia de eArce que cvine en Colinas,no diziendolo el
original. Y particularmente en los dichos de Alon(o Fer
nandez,que eftien clfolio 86.y Iuande Talamillo, que
eftien el fol.85.Y otros que tambicn eftd en el memo-
rial vltimo fol.2.Con que {e conuence,que efte parentel
cofingido,y identidad de Rodrigo-de Arce abuelo de
don Geronimo,no {e prucua fino con eftas anadiencias,
-y falfedades, prouando todo lo contrario los origina-
les. ~

O&auo,tambien {e prucua efto con vnode los argu-
mentos que don Geronime haze, para prouor efte fin-
gido parentefco,quees dezir que fus paflados{e han cn-
terrado en fan Francifco de Medina de Pumar. Por-
queel dicho Alonfo Fernandez,,vnode los tefligos del
dicho pleytode Velorado,-enlafegunda pregunta di-
xo,qué a Garcia de Arce de Colinas lo enterraron en
fanta Clara,o fan Francifco: pero don Geronimoen el
traslado dela dicha prouanga, en lugar de fanta Cla.
ra;pufo enfan Francifco de Medinade Pumar-, para
_induzirargumentodelaidentidad dette fingido paren-

tefcoy - |

‘Nono,ladiuerfidad deftos Rodrigos , fe' prucua, no

folo por coftar que huuofeyso fictedelte nombre, fino
tambien por las confefsiones y variedades del mifmo

don

o 3 7"
g, Por el entictro de
MEdillE.

ig.

9.Por fer muertosen

diuerfos afios,
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don Geronimo,que vnas vezes ha dicho que Rodrigo

fu abuclo murio ¢l afio de quarenta y dos ,y otras

que murio clafiode 38. lo qual no puede entender-

fc de vo mifmo Rodrigo,(ino de diuerfos. Quanto mas,

que fimurioclano de 42.0 el de 38.con eflo queda pro-

uado ¢6 confequencia precifa, qes diverfa perfona del

otro Rodrigo de 4rce hijode Garciade Arce de Coli-

nas y tio de Garciade Arcede Velorado,q era yamuer-

to, antes del afio de 15 36. como confta por la prouanga
del dicho proceflo de Velorado,dequefetratacn nuef

tra primera informacion,nume.153.y en lade don Mel-

19. chor,num. 2(8.folio. 17. & fuperius num.i3.
10, Porla poffefsion,  Decimo,efta diuerfidad de decendencias,, fe prucua
ﬂg“fmn il por el mifmo fundamento dela torre y czfa de: Coli-
' nas,que don Geronimo haze enfu fauor , con prefu-
puelto falfo, dequefue de Garcia de Arce, hijo terce-
rode los fundadores , y della heredo Garciade Arcede
Colinas fu hijo,y efte por fu teftamento y codicile ; la
dexo a titulo de-mayorazgo-a Rodrigo de Arce {u hi-
jo,que el dicho don Geronimo pretendefer {u abuclo, y
que por el dichotitulola tuvoy pofleyo el dicho Gar.
_ciade Arcé de Guermeces{upadre,y por {u muertefu-
cedioel enella. g

Porque el mifmo hecho,y el difcurfo del, prucua que
clte Rodrigo de Arce,aquien don Geronimo Yre:cndc
que Garciade Arce de Colinasladexo portitulo de ma
yorazgo,no es Rodtigode Arceabuelo de don Geroni
“mo,{inootro diferente,porque i fuerael con ¢l mifmo
titulo de mayorazgo huuiera {ucedido Garcia de Arce

: de Guermeces {uhijo,y d6 Geronimode Arce funieto.
i Pero no es afsi;antesbien defpues de lamuertedeRo
drigo hijode Garcia de Arce de Colinas, fucedio Gar-

ciade Arcede Velorado, de la cafatreyntay dos,y efte

la vendio a Garcia de Arce de Villerias de la cafars.

como dizen los teftigos dela prouanca de Velorado,

que efta en el memorial folio ochenta y quatro.efpecial-

mente Alonfo Fernandez ,aunque porque no fedefcu-

bricfle effaverdad,don Geronimo loteftd,y borroen el

or1

20.
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original,y defpues por las dotes de dona Eluirade Arce

madre de don Melchor,y dofia Iuanade Arce madrede
don Geronimo,hijas del dicho Garciade Arce de Ville-
rias dela cafa 11.fue executaday rematada,y la dicha do-
fia Eluira madre de don Melchor, vendio la mitad quele
tocaua adona Inanade Arce madrede don Geronimo,
como todo eftoconfta por las efcrituras y proceflos que

eftan en el memorial fol.63. & 64. por las prouancas de

Villanueua, que eftan en el memorial fol. 78.y por el di-

cho del mifmo Garcia de Villorado que efta en lapro-

uanca del montede Villanueua,fol.79. buelt.
Demaneraque Garciade Arcede Guermeces,y don

Geronimo {u hijo , aunque fon hijoy nieto de otro Ro-

drigo de Arce,peronode agucqudrigo de Arce aquic
Garciade Arce de Colinas dexo a Colinas por titulo de
mayorazgo,ni {ucedicron defpues del como decendien-
tes deaquellalinea, nipor titulo de mayorazgo, como
fallamente pretende don Geronimo, fino como ¢n bie-

nes libres por los diches titulos nuenos de rematey vé-

ta:y afsi Garciade Arce,y dofia Iuana de Arce padres de
don Geronimo hizieron nucuo vinculo en {utzftamen-

 to,diziendo,quele %:ﬁrt'enccc.én virtud de la ventajudi-

cial. € Con gfeexcluyey da porsierratodalaquimeray
decendencia de don Geronimo:mayormente que el mif
mo don Geronimo,y ladicha dona Iuana de A%rce {u ma
dreen el pleyto que en el ano de ¥595.trato con don An-
tonio de Arce hermano de dofia Iuliana de Arce nucftra
parte articulo .y prouc que Colinas nancaautafidode
mayorazgo,f{ino bienes libres, y que comotales Garcia
de Arce de Villoradolavendio a Garciade Arcede Vi-
llerias,y del la adquirieron con los dichos nucuos titulos
de remate y véta,que efta en el memorial fol.64.y lo mif
mo prouo Iuande Venero en el pleyto que trato.co. do-
fiaMarina, dofia Eluira,dofia Iuana de Arce hijas del di-
cho Garciade:Arcede Villerias,memorial fol.65.- .

Y afsi confta manifieftaméte que don Geronimopof

fee a Colinas como bieneslibres,y con nucuo titulo,yno
como decendiente dela cafade Villerias , ni como nicto
e S ik

Al

[l

23

{

wt

wa ¥
'I
‘I‘



g

&

deaquel otro Rodrigo , a quien fucedio Garcrade Arce
de Viilorado fu {obrino, como tambien fe dixo en nuef-
tra primera informacion num.202.y en la de don e#el-

chor,fol.16.nu.200.
24 Vndecimo,demas de tan grandcs repugnanciasy co

11, La inuerifimili- o ; 1 !
inuerilimili- pradiciones,como tiene efta fingida decendenciadedon
tud de {olas quatio

decédencias en 216, Geronimo, repugna tambien la ino erifimilitud precifa
afios. dequeen duzientos y diezy feys afios que han paffado
defde el ano 1396.que fe hizo el mayorazgo, y era naci-
do Garciade Arce hijo tercero de los fundadores,no aya
auido {ino quatro generaciones, que fegunel curfo na-
‘tural parece cafoimpofsible,o alomenos tan inuerifimil,
que haze manifiefto argumentode fer falfacfta decen-
dencia,cum verifimilitudo(ve dicifolet ) fitimago falfi-
tatis. _
25 ' Duodecimd,efta diverfidad deRodrigos fe haze mas
: ijf:rg:c;i s Ro clara’y euidente con el teftamento de IuanFernandez de
de s,cl otro de Colr. Sa110as del afio 151 2.compulfado por do Gcronimo_.?uc
nas, cftalen el memor.fol:105.y en'clmemorial vitimo fol. 3.
porquéen la inftirucion dedofiaMaria de Rofales fu hi-
jasmuger de Rodrigo'de’Arce dizeen el original,y 4 do-
na'<Mariade R ofales muger de R odri go de eArce, [enor
delacafa de Cousdes.Y como elteR odrigode Arceera
diferente,para que parecicfle todovno en elerasladoque
‘truxoal Prfyré enlogar de Couides, pufo, y anadio don
Geronimo a Colinas,diziendo, y a dofia M ariade R ofa
lesmuger de R odrigo de Arce | [enor de lacafa de Coli-
nasyy el lugar deCouides cfta entreel vallede Lofa,yMe
na adicz leguas dellugarde Colinas, que eftaen el valle
dc ' Valdezamancas,y afsi confta fer diugrfos cftos Rodri
gos;aunque don Geronimo quiere que parezca fervna
mifma perfona,afiadiendo,quitando,ymudandolos ori-
2 ginales. : 124G _'_'rﬂ:':.“ cid j‘:__t ; [ oly
13. Por zd::laracfnn . EDES motcrqio 'quc C!PPG cronimu.ni'Garcfa dCfLI ;
defu padre de don €€ {U padreno fean decendicntes de Villerias,conftatam-
Geronimo. bien por declaracion ,-que <l ‘mifmo Garcia de Arce
Huernyes , {u padre , hizo envn proceflo , que fe trato
entré Lope de Arce de Ocampo,y Garciade -A-i-ciiif&?%
=B erias,

= S .
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 Verias fufuegro,el aiioirs78. porque prefentado por tef-
tigo,dixo en las generales,que es de edad de fefenta ziios,
y queno fabe f1es pariente de las partes, fino pordona
luana{u muger:de manera, que el parentefco{oloha fi-
do por dofaluanade Arce,madre de don Geronimo,pe
ro no por Garcia de Arcefu padre, pues fiendo yernode
Garciade Arce de Villerias,y calado con {u hija, -y cufia~

do de Garcia de Arceel yerno, cafados con dos herma-

nas,y fiendo de tantos afios , fupierafi era pariente defu
fuegro,y cunado, y loque masesde fu propia-muger,
porque laley prefume , que eftos parentefcos fe faben, y
no (eignoran,l.0ctaui ff.eunde cognati. ey &l

~ Decimoquarto,fe confirma con otro argumento,que

- . O |
para prounar laidentidad deftadccendencia,haze don Ge

27
i4.Porel argu-

ronimo enla puﬂEfsinn- de vnavina l];amada-'dc-Maynr mentode lacvina

‘Diez, pretendiendo qﬁe'la piaﬂi:i: el;y que fue de' Gar- de Mayor Diez,

‘ciade Arce, hijo tercerode los fundadores.

- Paraloqual fevale de va teltamiento falfo hallado en
-el proceflode Pefladas ¢l afiode 1430! en que feleen aque
Alas palabras. 7ten mandopor aviuerfariocomedero Mayor
' Diez, fiendo verdad , que para perfuadir cfta identidad
- de decédenciafalfa,eftaanadidala palabraDiez,c6 vhaD.
y vhazen cifrainculcada,defpues dela palabra“coniede-
“ro Mayor,yfevee, quela palabraDiezno haze Fcii_ﬂ“d;b,
~diziendo, Aniuerfario comedero Mayor Diaz :‘peroha-
z¢ {entido perfeto diziendo, Aniuer(ario comedero Ma-
ryor,que fon vios aniuérfarios de aquella tierrd,§llaman
‘comederos mayores,pot que fe come enellos; y-fe-paga
" diftribucionadiferenciadelos aniierfarios ordifariosy
“menores, que tanfolamente {epagay nofe come, Y de-
mas de auerfe afiadido la cifra Diez ,comoreftadicho, no
“fenobroiapalabra vina, como afirmaden Geronimo en
muchaspartesde fwalegacion , para perfuadir conda co-
“fonancia delnombre laidentidad del linage, que‘es tan
dinerfo. Mayormente , que deftavida no'pudo difponer
Garciade Arce , hijo tercerodelos fundadores,,porqen

la.patticion,no toco a el,finoa Enderquina fuhermana:y

el poffcerla oy don Geronimo , y auerla poffeydo Gan-‘::'!i;j:
| c
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de Arce {upadre,noesque Pcrtcnccir:[fc al dicho Garcia
de Arce,(ino por fu muger dona luana de Arce,como di
zen el Arciprelte Hernan Sanz de Vallejo, Cafilda de
Robredo, y otros teltigos de don Geronimo , memorial
fol 131.buel. & 132.

Vltimo,}obre tantas repugnancias y contradiciones”

is.Proudcasnue] queticne elta fingida decendencia, fe puede ajuntar la
erasde testigos,  prouanca qhan hecho don Meclchor,y dofia Iuliana,con

-

muchos teltigos ,queeltan en el memorial ,fol.§3.99.&
fol 106.120.124.128. 130.del memorial del Relator , que
concluyen quedon Geronimo no es decendiente de la
cafade Villadiez,, ni ha fido tenido por deudo,ni por pa-
riente,y que {1algun parentefco tiene, fue por dona [ua-
nade Arce {fu madre,y no por Garciade Arcefu padre.

Pues {i para prouar identidad no bafta concordar el

" nombrey {obrenombrede Rodrigode Arce, mayorme

te en familia tan numerofa y eftendida, y mucho mas,
conftando que auia entonces {eys,o ficte perfonas diuer-

fas,que fellamauan Rodrigo de Arce, comoefta proua.

-dolatamente en lainformacion de don Melchor , fol . 1 2.
- numa9g.quefera en efte cafo ,dondenofolo concurren

eftas conclufiones de derechoque alli eftan fundadas, {i-

_no tambien tan manifieftas y expreflas dprouangag dedi-
~uerfidad:por las quales confta,que Ro

- de Garciade Arcede Vilorado,es diuerfa perfonade Ro

rigode Arce, tio

drigo de Arceabuelo de don Geronimo.

... Y con efte fundamento general no es neceflariotratar
- delafalfedad delas efcricuras; pues aunque todas fueran
~ciertas y verdaderas( que nolo fon)por ellas mifmas cof

1ta deladiuerfidad deftos dos Rodrigos, y delainuencic

T %
= .
ok . 4

y falfedad defta decendencia. Seett
- ~Y.quandoalgunode los fundadores referidosde por

{ino baftafle: pero ajuntados todoshazen perfetifsima

. prouanca defta diverfidad de perfonds,, iuxravulgarem
. regulam,quod fingula, quz non prefunt, &e.
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Vnque no era neceffario tratar dela falfedad
=\, " delas¢feritnras,pues quandofueran verdade-
L. . B pasyciertas,porcllas mifmas contla deladiuer
fidaddelas pferfémsdﬁﬁudtignfdu Axce. o1
. Con todo efiviparamayor fatisfacion , breuemente
fl:'-.a.u!li.vf:rtir:u*lrt‘:nb‘sh |as:algunas cofas 4 relpondiendoa lo
que acerca dellas'don Geronimo dizeren fu informa-
1 ﬂmil"'- 2y Ly "ta::-.i-':';ﬂ DR IR Y SR D ANEY e i Gl

Ante todasiéofas pone todafu fuergayju (ticia'en vnn
proceflo falfo g fingido,del lugar dePefadas, queeltdcn
el imemoriat fol: - ~donde f¢ hallo va emboltorio de
lasefcricurasconque funda cftafalfa decendencia.

-+ Peroqueaquicl proceffo [catompo {icion y-inuencio
p‘a’:&-f@lqapﬁygtt&ﬁparcntcf@o fingido, confta de mu-
chas mancraspot diuer{as prefunciones y conjeruras de
falfedad.queeltan sduutridas en nueltea primera infor-
niacion numiassyeala ‘d"e'doﬂ:Mekhori%l. 3.8¢.4.alas
quales {e adadiran algunas, /- 157 [ 0e3ih 13

ciila pri:nmrh;;qﬁcfcﬂéiada ehierastadodel dicho Fro-
ceffoque dio'Tuan Realconel. mfi-gin'al Jfechallaron ficte
hojas de enmiendas,cola dignade exemplar caltigo encl
clerinano.y drrdenGberonimosio s 1ahiuiq OLaE:

Lafegunda,porque cl proceffonofue hallado en po-
der del elcriuanojante quien fﬂma?:uer*Pa{fa&o;ni_dc fu
fuceflot,ni enlajuridicion,inoen diferente parte;en po

decdevn hijodeotroefcriaano finfaber-conqueauto~ -
= P g O ~81107¢ K18 bl iy -

I{Iid;'d,' f vl ALl Elid: dmilis Y] & ,._E'i etV Yol il s
Latercera,porque aniendofe halladoefte proceflo ens
tre lnspapbldsi&EMa;tbs':Fernznﬁ ez clerigo,y aniendole

ciitregado chAlcaldede Pefadas,ello entrego a don Ge.

ronimo finrazonniquenta;y lotauo en: {upoder mu-
giist D -~ ¢chos
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chos dias,come dizeel dicho Iuan Real ¢p furdeclaracis,

mémorial, folio treynta y dos,aunquelo negs don Ge-

OIS IIIC. OF SN ¥ (2RTU3IT D 28l
La quarta,que defpues de auer tenido ¢l proceflo en

~ {u poder don'Geronimo'tantos dias,llcud compulforia,

con laquallereq uiri{q*y#quptj ces le entrego el proceflo

~original , y tambied o traslado que clta prefentado en

¢l proceflo,como tambien dize Iuan Real en (u declara-
dienilisl. 25 1B gl g s easunn ¢ A
- Laquinta,parque preguntado Tuan Real, filas mif-

- mas efcrituras eriginales que ensrego adon Geronimo,

fueron las quele boluio:y {i don Geronimo trocs o afia-

- dioalgunas;rclpondio: Quenole dio porcuenta las efiri-

turasoriginales,yquea [uperfuafionfeloentregotodo,fin
razawnicuentaiy.afsing fabe fiinsespufedlgunas,ole bol
uio lasmi[masperoque teaiendolascomolastuuo en fis po-
der el dicho don Geronimo hien lopodiahazer.

<~ Lafexta,que quando.a Iuan Real {c le mando traer
el original del dicho traslado, luegodiorazon al dicho
don Geronime, y lediovn criado q loacompaiafie, al
qualbizoel gaﬁo.ﬂ}fﬁlzcamiﬂﬂ,y haeftado en fu compa
fiiaenla Corte 5 donde le’ha hecho lamayor parte del
gafto,como cl milmo dize en fu declaracion.

- Seuima,por auernegado efto don Geronimo en fus
peticiones y declaraciones contrarias de todo punto,ale
que declaro el dicho Inan Real. . i
- O&ana ', quednnel mifmoluan Realal principio
lonego conftantemente,, haftaque defpues E;conE: >
{o apretado.y por defcargo de fu conciencia,por o qual
lo mando prenderel Conlejo,y eftd preflo hafta oy.

7} Ncina‘.‘p'ﬁrqu#. encl 1pr§_c~cﬂ’o fo hallan al.gu_nas efcritys
ras que de todo punto.eran inutiles paralo queall; fe ¢ra

- taua,y fchallan confidas en-el, paraque'cobren autori.

dad,y puedan fer vtiles para prouar efta fingida decen-
deaciliayois ofisohalladsielaoine stntoaens - 1ay o

°' Decimasla fall@inuencion defte proceflo ; fe conuens
¢e.con lainyencionque enlas vitioaas hojas del proceflo
e hizo; aurjbuyendaalas partes litigantes, que por vo-

lun-~
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dos anoes

8
luntad fuyad{e {a¢oel pracefio otigioal de-poder del e
crinang, antequicn auia pafladosy femudoapoderde
Pedro Fernandez de Pefadas;efcrivano de Pefadas, encu
yacala finge Don Geranimo, auerle hallado en vn celto
cofatan inuerifimil,yque no pudo fingirfe,(ino paradar
ocaljon a ¢ltainuencion , pucs noavia caufa nirazon al-
guna,paraque el elcrivano originario perdicfle losau-
1os originales,que porderechole pertenecen, niparag
¢l jucz le madatle;ni para que las partes lo pidicflen,por-
gue ninguna de las partes era vezino de Pefadas, donde
{e finge auer fido pafadoe proceflo, nilatorre de Coli-

-~ pas,{obreque ¢rael litigio,eltaua en quel territorio,an

teslos bienes,y las perfonas,y el proceflo eran de lajurils
diciondelas Merindadesde donde fe faco. Y afsinofe
puede dar,ni penfar congruenciaalguna parahazer cfta
mudangadel proceflo,elcriuane, y territorio , fino perg
en las Merindades nohallo Don Geronime clcrinanoq

fe atriuiefleatal,y lo hallo en Pefadas;donde yua a hazer
adtes Iuan Real , en quien hallo (ugeto: paraelta inuen-

- Vadecima,el compromiffo y fentencia,fe hizoel afio
de mil y quinientos y dicz y ficte, y palfaron nouentay

jlaﬁa‘.t!l atio de 1609. que fingen auerfe hallado
¢n va celto,que parece increyble auerie conferuado tan-

tos afios en va cefto,pues aun en los archiuosR eales,y.o-

tcos lugares publicos, fe tiene por impofsible defpues de
tantos aiios hallar las elcricuras conferuadas. 3 e
.+ Duodecinia,que los autos del proceflo ni eftan firma

des ni rubricados del elcriuano,ante quien paffaron, que

pare¢e fue Pedro Martinez,nide otro alguno, nitienea
teltigos,firma,ni rubricadelos juezes ; y.afsifon papeles

fimples que no hazen fe,y fin las fomnidades de eftilo or

.- Decimatércia.que en los autos defte pleyto no ay tef-
tiaes , y aunque en los auros que e hazen coram iudice
po fueflen menelter teftigos,pero coramarbitris , como
en site cafo eran precifamente neceffarios, ley nein arbi.
tris,§:(int autem,vbiBare. fl.de arbitris,Maranta de ordi.
neiudiciorum p.6.atu, 10. num. 24. Sinoquecl qtll: fa-
v ’ rico
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biicd efte proceflo,fololleuo el penfamientoen dar hu-
modeclta delcendencia, yconcllofedelcuydo delasfo-
lenidades neceflariasy ob sebasaio 0139
o) Decimaquarta,como el que fabrico'el proceflofleuas
ualamira y intencion final ;en‘que porel conftaffe'dela
defcendenciaque Don'Geronimo pretende, no reparo
en‘muchasotras ¢ofas;y folenidades dederecho quelo
hazen defe@tuofosy:aumentan contra el lafofpecha.y en
que no es verifimil,que fe defcuydaran'entonces las par=
tes,principalmente,en que fiendo el conpromiffoel fun
daméto del proceflo, nole ay,y aunque parece ay vnara
tificaciot y prefentacion della,pero no eita ante eferiva-
no,nifirmadade efcrivano,dedonde e colige con'mas’
certidumbre fertodo falfoy inuentado. FUSEl
' Decimaquinta, porquelo que el procefio dize, dela
cutaduria quefe difcernio a Garciade Arce, hijode Iua -
de eArce,es notoriamente fallo, porquela letray figno
deluan Garcia Orafiez,ante quicn {e difcernio, es muy
diuerfa delaletray figno que efte efcrivanohazia,como
parece por otra efcritura del mifmo , delafiode 1910. 1o
quales gran fofpechade falfedad, Liin.tit.18.p.3.ibi: Qua
dolacarta fallaque [c defemejaenlaletraconotras.
¢ Decimafexta, defde fu primer principio fe conuence
lafalfedad del proceffo,porque fe prefupone.que Garcia
dedrceVeloradoeramenor,fiendo verdad que teniaen
tonces mas de 30.afios,como conftade la depoficion que
hizo clano de 1536.¢enel pleyto de Villanueua, donde
dizofer de edadide 50. afios , y afsi el afio de i517. tendria
3 1.y eftadiferenciay falfedad, no fe puede foldar con a-
uer dicho poco mas .o menos,que nofon palabras bafta
tesipara excluyrtantosafios,en quien laley prefume que
tiene noticiade fu propria edad. |

Décimafeprima,el curador pufodemandaante Jos ar
bitros en 15.deTunio;antes defer arbitros, porque en 16
dio peticion antela jufticia , enquepidiolicencia para
comprometer,“Que permite Dios,que como el procef-

(oesfalfoy ﬁnglda_.,. 2ya enquentro y repuguancia en

quantas cofasayenely -« o0
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- Décimao&taua. Tambien-al que fabrico el procefis fe
le'auia oluidado de ponerlalicencia que precifamente €8
neceffariasparaque el menor pueda comprometer. Y ad
quealas efpaldas de vnos autos , delpucs dela primera
pesicion,con prepofteracion del dia,y del lugar, fehalla
eferwo vndecrerode licencia;eftafirma deljuez, que era
necelfario para prouar efte auto judicial,Guido Papa de
cifione 6 16.numero quinto’, aunque ¢ftuuiera firmado
de elcrinano,que tampoco lo elta,Boerius decilione 118.
pUILg§ oo idig oo bigid | omry

. Degimangna. Enlapeticion pfimpra deladichadd.

manda,cfta raydo el egundo renglon,y encima, de tinta
y lecra difecente puelto atrorenglon entero,y. defpuesa
lamyicad de la primera colunaeftaraydo en otro ringlon,
- adodizeq Catalina Sanchez de Hitaquefe rayo,ylobre
pulopara foldarla diferencia deCaralina Sanchez,madre
-~ delyn B:qdrigmy- de Catalinade Hitay Iofre miadre del
otto,anadiendo el nabre de Hita,para que pareciefle to-
davna.Y porlo menos las raluras y fobrepuchtos de {u.
yoinduzen fofpechadefalfedad. o0
- Vigelima.Porque la firmade Garcia de Arce, vnode
losjuczes arbicros es muy diuetfa de otra del mifmo Gar
¢iade Arce,quehizoen yn dichodel procefio de hidal-
‘guiade drcede Velaradoo oo o0 oo o
~ Vigelimaprima.Las firmas de Garciade Arce,y X o+
drigo de Arce diferencian mucho voas deotras,y {evee
notoriamente que algunas dellas (e elcrivieron primero
¢onplomd, « -~ oo T b deupolebo’l
. Vigefimalecunda.Lafentencia esmuy extraordina-
ria,relperode lo que fe trataua por las partes,y de fus pe-
dimicotos:y la pronunciaciondellaelta imple, y fin au-
toridad ni firmaalgunade efcrinano. ; _
Vigelima tercia.En la licencia que dieron los Proui-
fores de Burgoselaiode 1§17.paraque dixeflen fus di-
chas los clerigas,que efta en el proceffo original fol. 53,
en ol trafladofol.oi.comienca: Noslos Prouifores de todo
el Arcobifpadade Burgosfiendo comoera Obifpado, y
lo fiue,halta que elaito de mil y quinientos y fetcta y qua.
tro (¢ hizo Arcobifpado. 65250
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- “ Vigefima quarta.” En vnarecufacion que fe hizo de
Fray Luys de Munio,vno de losarbitros,endos partesle
llama Cuftodio dela Prouincia de Vitoria,y en ¢l afio de
15 17.y mucho defpues noania tal Prouincia, fino folala
de Burgos,en que {e incluyatambicn Vitoria,y Canta-
bria;halta queelaiio dessi.fe hizieron dos Prouincias,
como parece:por v capitulode la Cronicadefefior San
Francilco,que efta préfentado. i

~ Vigeimaquinta. Siendo juezes arbitros,y no or-
dinarios , el'vnjuez folo, que era fray Luys de A4u.
nio , dio requifitoria , para quelasjufticias ordinarias
hizieflen prouanca, y dize en ella, quela firmo defu
nombre , y'no efta firmada del , fino de Gregorio
Quintan, que-fe llama juez fin ferlo . Y tambien di-
z¢,que el interrogatoriova firmado de Pedro Martinez_
de Medina,y no efta firmadodel, ni deotroalguno.Y
tambien {e dize en la requilitoria que: el juez ante quien
fcprcfcnro,mand‘é,qmﬂas prouancas fedicflen firmadas
y {ignadas,y no locftan,como parece ¢n la requifitoria
del proceflo original. Y aunque tambien el juez ordina-
rio mando, que el eflcrinano dieffe receptoria fignada
y firmada, y el efcrivanorehere auerladado fignada de
fu figno, y firmadadel juez, como parece en el original
folio quarentay feys,peroallimifmo parece,que niefta
firmadani (ignada. '

Todolo qual , demas dela fofpecha euidente, re3
pugnancia y contradicion que trae configo mifmo,es
manificfto argumentode fﬂﬁzdad ,'y de que quien fa-
brico elte proceflo, nofe atrenioa contrahazer tantas fir
mas, fignos y {ufcripciones de tantos juezesy efcriua-
nos. Porque fuerafacil comprouarla falfedad de algu
nas dellas con los regiftros de los mifmosefcriuanos, &
alomenos fc puede creer, que las dexaron de poner, con
intento de contrahazerlas 3&['[: ues, yquefeleolnido, o
no {eatreuio, pareciendole que no fereparariaen eflo;
llenando el fin principal puefto enfolo apoyar eftafalfa
decendencia. ’ Gosqlidon. -

5% ' Vi-
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7 Vigefima'esta)avio delos-atbitros; en vnas partes
lellaman fray'EuisdeMuneoservotrasfray Luisde Mé-

-

dinillazen vnasle Haman Guardi-’ah;?#éh-w_trasr Ciiftodio, -

1.-||-.

todoen vn tiempo,fiendo oficios incompatibles,y los no
brésy perfonds diferenites. *//e/ b 90TA DL e TS
" Vigefima {eptima), las probantasque fehallanen el
proceffo,hechas por ambas‘partes ante Hernandode Ef-
pinofa,y Pedro Ferndndez efcrivanos;difieren en laletra
y firmalavnadelaotra,y el papelyy tintatodo esnucuo;
y en‘prouancas tan antiguas fer incualatinca diferente;
la letra,el papel,figno.y firmatreddit inftrumentum fal-
{am,vel faﬂim'fﬂ[pé&qm;[)bbi'ﬁét:bﬁﬂ 339.num.8.Curs
tius,Iunior conf 5z.in fine Alexander conf 41 Cﬁl 1. libs
Y. VeralasdediP. 5 MeRf TR IpVR P10 A0RIYLOG SALIHGT
* Vigefima-oftana,en el interrogatorio articulo’ Gar-
clade Arce, que Garciade Arce fu vifabuelo , tuiio dos
hijos,y vnahija,y en el celtamento defte vifabuclojdel a-
fio'de 1 430.(tal qual es)fuenaaver tenido dos hijossy fie-
te hijas,(ino que es impofsible,que en falfedad de tan lard
godifcurfo,fe'dexalle detropecaracadapaffor - 2

[

- Vigefioa nona el difcurfo’de las poffefsiones haze

s cuidente lafalfedad,c inuencion defte proceffo,pucs
elafio de 1.2 adjudica aRodtigolaTorre de Colinas
y niel, nifuhijo lapoffeyeron’, hafta que muchos afios
defpues 11 adquirio Garciade Arce por nucuotitulo de
fematey venta.Y al contrariojpuesen eftafentenciafela
quitan a Garcia deArce,comofe compadecequeluego
{eteta cn pofle(sion'y la venda,como hazienda fuya,ma
yoriente que no auer pofleydo Rodrigo,y auer pofley-
doy vendidoGarcia,fon attos déqueno puede ‘auér du-
da,por con ftat por los mifmos proceflosy efcrituras,que
don Geronimo ptefetita,y fiendotd directamente opo-
{fitds y contrariosal proceflo.y fentericia; hazen demoni-
tricion’enidentéde fu'falfedad, ©7 =7+ 1933 %
- Trige(ima, vendeal entendimientootra cofideracio-
orque [i vnodelosarbitros fue Garciade Arce de Vi,
Eaﬁas;’v,‘: el mifioenlafentécia adjudicolos bienesa Ro-

diiee,y afsi fabia quenocran'de Garciade Arcede Ve-
Giil lora-
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lorade,comeo fe compadece, que dentro de ficte afios , cl
mifmo Garcia de Arcede Villeriasla compre de Garcia
de Arcede Velorado,(abiendo que noerafuya .y quela
poffea tantosafios con'efle titulo,y que ni Rodrigo deAr
ce,ni Garciade Arce de Guermeces{elo pidieflen, tenia
dos tizulos ta'clatos como el codicillo,mejora, y {entécia,
y: qué como-agenalo executafle Garciade Arce de Gue-
meces;padre de don Geronimo,por los alimentos y dote
de dofia luana de Arcefu muger,y que lo comprafie por
¢l remate.yque tambien comprafie con otra efcritura de
venta,la parte que por el remate auia tocado a defia Elui
ra,madre de don Melchor:que parece que (e ciega el en-
tendimiento,0que los tunjcron ciegos todos , en que no
tomafle poflcfsion el que auia ganado,y que latomafle y
vendicfe el que ;Qi-a;_laerdidq:y que del que auia perdido
la compraflcel arbitro,fabiendo que no era fuya,y que ek
hijo del que auia ganado,la execurafle y comprafie como
agena, reconosiendo fer bienes defu muger,y no {u-
B 15 ‘ ' J e

¥ Serianuncaacabar,teferirtanta muchedumbre deo-
eras repugnancias,falfedades,prefumpciones,, ¢ inuerifi-
militudines,que refulcan del mifino proceflo , y delaso-
tras efcricuras,fino que parece darles fin,pues quado fue-
ran muchas menos,y no tan cficaces { vrgentes, baftaua
para prouar la falfgdad, faltim in ciuilibus ex vulgari di-
&o Archidiaconi in cap.in memoriam19. diftin.de quo

late Farinat.qua (.1 52.num.28. :
%% Y finalmente,demas de eltar verificado con lo fufodi-

Nﬂfﬁﬂ_ comproua= * | . K
do i procellodePe-.choque cldicho sroc:ﬂ'a y todas las efcrituras y prouan-
fadas. ¢2s en el contenidas (on falfas,alomenos para que en efte
cafociuilno hagan fee;aunqueeltan contradichas,y ale.
gado que no fon publicas,ni autenticas,y redarguidas de
fallo civilmente noefta hecha comprobacion dellas ni
delos efcriuanos ante quien {e {aena que paffaron, como
e deuiafiazerle,ex cap. Albericus. de teftibus . 1. tit.i8:
Replicaft a Jas ref- P_qriié- 51 )iy ' '

Pue{ta:s,cﬂu quedon - ‘Gontra tanta _mmbcdumhrgﬂg congeturas Pl’étiﬁs
S;’f;::}}ﬂ Tehsne defalfedad.fe contentaron los abagados dedon Geroni.
das. G101 mo

63



1
moen ¢l nu.g2.de firinformacion ; con dardos refpuef-
tas que nilo fon,ni pueden tener tal nembre. ;

La primera es dezir,g noinduze {ofpechadefalfedad cc
¢l dezirfe G coprometio Garcia de Arce de Villorado co

‘mamenor,Gendo mayor de treyntaafios,dilimulando
todaslas atfas.cuntr&dicioncs’,repugﬁné—ias, y-falfeaa&ﬂ
q quedan aduertidas; porque no fe les puede dar refpucf
ra.Y tampoco ladana laconjeturade falfedad que reful
tade cener entéces Garcia de Arce de' Villoradomasde
treynta afios,(ino folo'con dezir, que pues fundamos.¢l-
to enlo que el mifmo Garciade Velorado dixoelafio de
36. deuemos paffat por todo locontenidoen {u depofi-
cion,aquereplicamos g ninguna cofa confirmamas ef-

a fal(ay fingida decédencia,q lo qac en aquel pleyto di
xero GarciadeArce deVillorado,Iua de Arcede Villan

te,Lope de drcede Sedano,y otros onze teftigos’, y con

cllos Garciade Arcede Villeraslitigante , que en con-
formidad dixeron; queel pariente mas cercano de Gar-
ciade Arcede Villoradoerael dicho Garcia de Arce de
Villerias,de querefulea que Rodrigode Arce, y Garcia
de Arce , abuelo y'padre dedon Geronimo no eran pa-

‘rientesde Garciade Arce de Villorado, pues fi lofue-
yau,auian de {ef mas cercanos de quatro- grados que
Garcia de Arcede Villerias ; como quedadicho nume-
xyor 382 01008DIIY K124 SUPIL oL Y | Q0 1191

La fcguhdaire@ucﬁa-' uedanenelnumer.ss.ecsde- 67 :

zir;.qu:q um;db {:ﬂ aqucl ;leytq aya algunos dcff_:tﬂ’s ef- fi?fﬁf;@li?ﬂ Pf?;

tonotieneque ver con las efcrituras infestasen-el pley- fon s iR
t0.q Siendo como escicrtoquela muchedumbre de fof fertasencl,
pechas y falfedades que fe han teferido yeualmente, co-

cluyen quanto al proceflo , y quantoa todaslas efcritu-

‘ras que eltan infertas en el, demas que cada vna dellasen
particular efta conuencida connotorias falfedades que
efltan referidas ‘particularmente e nueltra primera in-

fomnacions (> 0225119161 28I 5B 41 Py 1 1 |

..........

» & [ J
y I . | &



Primerogradodeladecédenciaque
.+ -don Geronimo pretende.

Araque con mas fatisfacion {e mueftre fer falfaef
~# tadecendencia,que do Geronimo pretende; {e fi-
~% . guira clmilmoordende grados que el coftituye,

- | . El primero grado dize que es de Garcia de Arcefun
Elprimero gradode dadar del mayorazgo hafta Garciade Arce {u hijo terce
que Garcia fuc hijo roa:dﬂ-l-,qual ni dudamos,ni-ay quetratar, porquelo dize
LRI los Luntiar la mifmaefcrituradela fundacion. Lo que dudamos s,

68

dores ¢s verdadero, ! ¥ , . :
fiefte hijo tercero tuno decendientes,y fi do Geronimo

esdecendicntedel, que es en loque cofifte efte articulo,
| Segundogrado.
70 -f VL Secgundo grado conftituyen los abogados de
El fegundo gradode ,Edm Gnéranimo,m elnu.sidiziendo,que efte Gar
gue. Garcia hijo ter- IR SRR S-SR CO,qLC Y
ccrodclosfundado-, M= cia de Areehijotercerodelos fundadores fue ca
res tuuo en hijo o- fdo con dofia Iuanade Porras y que tuuieron muchos
tro Garcia,es talfo, & . :
hijos,que ynodellos fue Garcia de Arce de Colinas, y re
conocen que enefte grado colifte ladificultad, y que los
demas tienen mucha llaneza. Enlo qual afsi como es ver
dad que efte gradotienedificultad ; como ellos lo reco-
nocen.afsies claroenganarfe en dezir que los demas tie-
nen mucha llaneza;pues auque fuera verdadero efte gra
- < e do,y tambien fucraverdadero el figuiente de queGarcia
Lot bt de Arce de Colinas tuno v hijoq e llamo Rodrigo ,pe
20 5T rouds ¢ierso queefte Rodrigo no eselabuelo de don Ge-
<2 Tonimo,comofe haaprouadoen el pringcipio defte me-
morial,, y como mas en particular {c dira en el tercero y
quarto grado, . . { " e
7t -Eftefegundo %ﬁd

: one.eltaprouadosauni e le ha puef
to diugr{os pirales deelcriturasy teltigos co G apoyarlo,

72 -Laselcricuras las cofideran.en dos maneras, Vnasdefde

I Y po feprucua por el nu.6.hafta el 1 4.qfondelasinferrasen el pleyto de Pe
X e o °® fadas, cuya falfedad {e ha moftrado arribati latamente,q

PIE enta.
aguello puede feruir defpues de refpucfta demasde otras
qeftan dadas en laprimera informacio, y fe dari en efta.

73 Las otrasen el nu. 14, y figuientes,de otras q noeftan

P IC~



12
refentadas enaquel pleytosy enlas vnasy en Iés otrasfe
Ea prouado en nueftra primera informacion,q nifonver
daderas,ni cocluyé,yno es necelfario repetir lo qalli efta
dicho,porq lo que e replica por dé Geronimo,ni (atisfa
Z€.nl merece mas refpueitaq remitirnosal primer papel:
- Sclofeafiade,q aung todas lasefcrituras y papelesqdo %

. - i -+ + Alomenosescicrto
Geronimoprefenta paraprovacadefte gradofuera vers T R
daderas y ciertas,perono cécluyen la identidad: porqlo jdentidad deGarcia
mas qdellafe puede facar quadofeaverdaderas, es q has
uicflevn Garciade Arce cafado con D. Inana de Porras
que tuuiefle por hijo a Garciade Arce de Colinas ; pero
no concluyen,que efte Garciade Arce maridode D.lua
na de Porras (ea ¢l mifmo Garcia de Arce queen laefcri
tura ce fundacion eftanombrado por hijo LerCero: por
que codarel nombrey {obrenombreno bafta para pro-
uar laidentidad dela perfona, ex Profpero Pafletoconfi;
lio.num.1. mayormente enfamilia donde ha auido ran-
tos Garcias y Rodrigos;, con que mas facilmente (¢ pre=
fume divecOdad,exBaredn Lfi inrem fF.de reiuendicatso,
cum multis congestis 4 Patianodeprobationib.lib.ic. 48.
nin85.@7 lib-xicap.xinuizscverfionec refragatur,@ pul
chre tradit R anden. degAnalogisc.iq. nu. 65. Mayor-
mente concurriendo en efte ¢alo rantaprouanca de fer
diucrfoseftos linages,como quedadichoal principio def
tememorial, y {c veramas particularmente difcurrien
do por cadavna delasefcritaras. - - LCU 1Y
o Lasprimerascicriturasde que {e valé én elnu.6.y en 7 i

5 o i1 (o - efpon *
el nu.60.y.66.fon quatroefcrituras de efsio nes,yvnade f; {E:ﬁ tﬂf,iz,:iﬁﬂ
donacion qluande .Arec*hijﬁfcguhdo.y otrasquatro hi (o y donacion,
jas de los fundadores hizieron en favior-de Garciade Ar’ he
cefuhermanodela parte que tenjarienlatorre de Coli. .~ & Dohi a8

nas,decuyafalfedad (ctrato ennueftraprimerainforma .
cion.nu,70.y enlade d6 Melchor fol.5.y.6.Peroquandoy -+ + -+

fueflenverdaderas.dé ninguniafirerte a prouechia D.Ge
ronimozpues:aund en ellasfe dize ¢ Garcia de Arce era
hijotercero delosfudadores,pero dellas nio reflultaq efte
Garcia dArce fuefle cafado o PrIuana dePor ras,niqtu
uic{sé por hijo:a Garcia de Arce dColinas,ni defto habla
pabb:aiﬁolo-laspaﬂcza doGeronimoparacl argumétg q

haze




‘hazeenla poffefsion de Colinas y no folonoleaproue-
«chan,antes ledafian , pues con euidenciaconflaquedon
Geronimo no poflee a Colinas por parte de fu padre co-
modecendicre de Garciade Arce hijo tercero de losfun
dadotes,fino por parte de D.Iuana de eArce {u madre,
~ queerahijade Garciade Arce de Villerias, del qual las
adquirio por nueuotitulode remateyvéta en pago defu
- dote y alimétos,como quedadicho,n.t9.y afsi cltascinco
efcrituras hazen eficaz argumento cotra D. Geronimo.
Rop A3 - Lafegunda cfcriturade que fe vale D.Geronimo para
efpondefcal tefta | z
mentoderqn.  PrOMaEtic grado en el nu.7.yen el 67.csdevn teltamé
to de Garcia de Arcedelafior430.de ;uya*&l&dad,y de
que no procuacofa,fetrataco particularadclate nu.108.
y no {c pone aqui por facilitar clorden.

55 La tercera cfcricarad prefenta,fonvnos papeles imples
Refpondefea a tu- R Q parece que D.Inanade Porras muger de Garciade
telade 1447, . Arcefuenobradaen elafioder447.portutoray curado

radefus hijos.y.entre ellos deGarcia de Arce.Y como la

parte cotraria vee | {on vnos papeles fimples fin efcriua

no,firma,y figno,niautoridad como dize elRelator en ¢l

fol.39.de {umemor.nofeofan fiar dellas, y-afsi difsimula

el replicar corracfta refpueftatanclara: quanto mas que

quado fueraefcricura publica y autérica, pudieracolegir

fedellaqhuuovn Garciade Arce cafado c6 D.Tvanade

Porras,yq tuuoeiwhijoaotroGarcia de Atce deColinas,

pero no por effo {¢ infierelaidétidad de qelte Garcia de

 Arce maridodeD:Iuanade Porras fea el mifmo Garcia

de Arce nombradoervel mayorazgo por hijo tercero de

los fundadores.paeselcocotdarndbre y fobrendbre no

o bafta para proudcadeidentidad;ve dicu fuitfop.ng.74.

Befoon oo - Lucgofevaleen elnu.o.ioi81.85.86. deotras elcritu
criturasde venta y Tas,vnade véta otorgadapor D.Tuanad Porras,aio1ssi
donacion de 1441, otras dosde vétaydonacio § Héderquina Sachez moja
o gy otorgo en fauorde GarciadeArce {uhermanoen ¢l ano’
1472-por dezirfeen cllas g Garciade Arceera hijo dGar

ciadeArce,y D:IuanadePorras,cuyas falfedades fonno-

torias,por lo §-el Relator dizeén el fol. 81.83:86.del me-

morial,ypor loq elta dicho cn nueftra informacid.n.z4.

y 76-alo qualno fatisfazélos defuios § 43D Geronimo

95611 cn



tidad,vienea quedar fin prouan Fa de efcrituras.

i3
en cl num.8r.83.y 86.de fu informacion , demas que no
ay que galtar tiempo en eftas efcrituras,pues aunque fue
nen que va Garcia de Arcey dofaluana de Porras; tu~
uicron por hijo otro Garcia de Arce , no prucuan el
articulo de identidad,ni que aquel Garcia de Arce, mari
do de doia luana de Porras,{za el mifmo Garcia de Ar-
cequecltanombradoen [a elcriturade fundacion , que

L]

cs elarticulo de que fe trata en efte grado.
Enclnumerota. y 88. fe aprouechadon Geronimo 79
de vaa efcriturade concordia del afio de 1496, que efta Rﬂfj{“"d‘-‘ﬁ 2 lacon
en ¢l memorial fol 41.dela qual por facilirar el orden,ng S*41* de 496«
fe tratara agora,y (e tratard adcﬁnte nom, 1y, |
Eu cl num.i3.{e vale don Geronimo del pleyto de Pe 80
fadas todo junto,que eftaen el memorial fol 29. cuyas Refpondefeal pley~
falledades y vicios,no folo no pueden aprouecharle ,an- ;‘:1‘:’ Pefadas y ddl
tesde(doran y desluftran {u pretenfion,y con cuidencia”™ .o -
muc(tran los medios coque ha querido apoyar efta fin-
gida decendencia,como queda dicho en an'u ML324 21
Y atodaslas efcrituras que fe han referido (puesto- g1
das fon del dicho pleytode Pefadas ) les pudicra baftar
por refpueftacl hallarfe en aquel pleyto para que V..
citimic quan poca fee feles puede dar. 2K an
En clnom.t4.y 9r{evale donGeronimo,de vnaelcri ‘55
turadecru ¢q y permura,entre Garciade Arce yBernar R:rPuLd:&. 2 14 pey
dino de Arce delaiio de 1467.queelta en el memorial mutadel aio 1497,
fol.55.1a qualllama importante,por no fer delas que ef~
tan en el pleyto de Pefadas, allanandole a queaquellas
nofon importantes. Y es muchode notaren elte pafio,
que no {e halleclcritura ninguna fuera de aquel procef-
fo,fino cftafola,que es de tan poca confideracion ,como
{ediraluego en el num,120.

Y afsi efte gradode fliacion,quantoal articulo deide 83
Enclnum.is.ig.17.y 18.y de pues en el num. | 38.§ i 84
guientes,quicre tambien don Geronimoapegar las pro Refpondefeatas pro
| C BT uancasdecinco pro~
uancas de quatro pleytos.

e RS 'eclives
Elvnodelos honoresde Sedano.del afiode 1565, - g5
Elotro del retrato del monte de Villanueua, del afio 86
dei1y36. | | SN
‘ G El

' "";‘ﬂ-“-—. S

s



89.

Fon
L |

il 90,

Ref pund cfealas pro
uangas de: Sedano,
delano de 1¢6 $»

21.

“" Elotrode lahidilguiadeGarcia dearce de Velorado,
PR Yirg b 207 ko allo 13 ogen e

“"“Elotro de otra hidalguia de Iuande atce de grixalua
ot e s e i |
" "Eftono es mas de 3pegar y amontonar cofas abulto
paraque con la muchedumbre de papeles, parezcaque
ayvna grande 'i‘ouaiﬁlggépcm llegado al efeto, vienc a
{er ninguna,ni gellis puede refultar prouanca defte gra
dode 'ﬁ%iacinn deque agorafetrata, eMayormente qua

., toalarticulodelaidentidad de la perfona,fin que feane
ceffario tratar de las falfedades,y afiadiencias que {e han

prouado en lostraslados dellas que ha prefentado don
Geronimo, | (R

'Porque de las prouangas del pleyto de honaresde Se
dano,del aio de 1565.que eftan en el memorial fol. 47.
folo {e faca,que Francifco,Lope,y Pedrode Arce de Se-
dano'dela cafa 38.fucron hijosde Lope,nictos deBernar
dino,ybifnictos de garcia de Arce:peroninguno dellos

dize queelte garciade Aarce bifabuelo , fuefle hijode

oarcia de Arce,y dofia Tnana de Porras,ni que {u padre

1efle :‘i‘?ﬁtl garciade Arce que efta nombrado enla efcri
tura de la fundacion por hijo tercero delos fundadores:
y afsiaquella prouancaesimpertinente quantoa eftefe
gundo grado defiliacion , de queagora fe trata.

~ Quanto mas,que mirando con atencion aquella pro
uanca, aunque della refulta que Francifco, Lope,y Pe-
dro de Arce delacafa38.fueron nietos de Bernardino,
y bifhietos de garcia:pero eftos Bernardinoy garcia,no
fon los que don Geronimo pone en {u arbol,en las cafas
26.y 31.{ino los que eftan pueltos en el arbol de nueltra
decendencia,enlas cafas 9.y 24.fino que d6 Geronimo
ha puefto {u felicidad en querer que por folo el nombre

, deloarciafe prucucidentdad,fiendola familia tan nu-
- merofa y eftendida,auiendo auido en ella tantos gareias

y tantas perfonas devn nobre.Lo gnal{e anadca otras
refpueftas que eftan dadas en nueftra primera infor-
macion 5 numero ciento'y fefenta ;v enlade don Mel-
chor, folio vndecimo, verficulo : Tampoco es'de mo-
- mento



| t
mento,(in muchas otras cofas que.contra efta prouan d;
{edizen en el memorial del Relator, folio- quarentay o-
choy quarentay nuedest ol /o0
- Quantoalasprouanias:del afio 1536, del pleytodel R 23
i = fpondcfealaspro
recratodel monte de Villanueua,queettan en el memo- uangas de Villanue
rialfol.77.de que trata Don Geronimo en el nunie.ig: y uadergs6,
139.cscierto,que tampoco fe prucuaclte grado de filia-
cion, porque dellas bien refulta que Garcia de- Arce. de
Veloradodelacafa 32.fuehijo de Tuan de Arceymicto
de Garcia,y tambien refu] taque Garciade Arce de Vil
llerias,cracl pariente mas cercano de Garcia de-Arce de
Velorado.Perolos tefti gos nilas preguntas noponénen
labocalos fundadores,ni i Garciade Arce {u hijotence-
ro,ni hablan de{fu matrimonio, nidé fus hijos, comofe
puedeveren el memorial, fol. 77+ Y afsiimpertinences
mente quiere Don Geronimoapegaraquella prouanga
acttefegundo gradode filiacion de que agoratratamos,
pucs no hablan palabradel. - - )20 gi160) &
Demas quea eftas prouan casfedan otras refpueftas 93
¢n nucltrainformacio,n.is3.y enla deDéoMelcher, folio
10. verficulo. 'Y aunque de lo dicho, fin, muchas otras
cofas que fe dizen en el memorial del Relator , folio. o-
chentaalqueno. fatisfaze Don Geronimo en el numer,
139.de [uinformacio, nies menclterocupardV.m, en lo
quealli {e dize ; pues quando todo fuera verdad queno
loes,nosbalta que aquellas prouancas no hablan defte
fegundo grado de filiacion de que agora tratamos ,nilo.
ponenenlaboca. - | 5 119 O

Quanto mas,que deaquellas prouancas refulea eni
dente y precifa prouancade que Don Geronimo niRo
drigo {u aguelo,nofon parientes ni defcendientes dela
cala de Villerias,ni proceden del hijo tercero de los fun-
dadores como queda dichoen elnume.is, 1. - A%

" Quantoalaprouancade la hidal guiade Garcia de 95 -
Arce deVelorado,del aio de mily quiniétosy treynray o ri 21;1:::5 Z&V . lr:s
cho g eftaen el memorial del Relator,foliochenta y trgs,_fadu,dg R
-y mas particularmente en el memorial {fecundo ; folio

primero,fegundo,y tercero,deq D6 Geronimo tritaen

el

94
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93

clnumerodiez y fiete;y clentoy quarenta 'y ficte', s
lo mifmo, porque en aquel pleyto fe articulo y prouo,
que GarciadeArce deVeloradodelacafatreyntay dos,
fue hijo'de Inande Arce, y nicto de Garciade Arce,

- queerannictos por rectalinea devaron delacalade Ar-
. ce de Villerias,delaqual pudieron defcender por otras

lineas'y grados mas remotos;o por linea ilegitima, y no
concluyeaquella prouanga cofa, quantoacile fegundo
grado de filiacion,de que agoratratamos,ni {e habla pa-
libtade los fundadores defte mayorazgo, nide Garcia
de ‘Arce {u hijo,nide Doiia Iuanade Porras, nide que
fueflen cafados,ni que tuuieflen hijos.

. Quantomas,quedeaquella provanga refulea argu-
mento claro de ladiuerfidad deftos linages , pues auien-
do.enella tantos teftigos parientes,p rcguntados, que pa
rientes conocen del linagede Arce, aunque nombranal
gunos,nin ganodellos nombra a Rodrigo de Arce , ni
1 Garcia de Arce de Guermezes,abueloy padrede Don
Geronimo, Y afsivencidodefta verdad, en el traslado
afiadio 4 Rodrigo de edree, Y quito, y troco otras pala-
bras como queda dichoinumas. y {e puedever en el me
morial del R elator,fol. 85.y 86. .

Y afsi los abogados de Don Gerenimo, en el numer.
ciento y quarenta ynucue , fe rinden acfto, y (callanan
A contentarft que'efta prouanga e veapor cl original , y
que no'quieren ‘quede aquella prouanga {e infiera mas
quela defcendenciade Garcia de Arce de Velorado que
litigd en aquel pleyto, porque lo demas del - parenteco.
de Rodrigo de Arce, {e allanan aque noloquieren pro
uarini prucuan por efta prouanca,fino porotras, y pucs
en élfo efta llana la parte de Don Geronimo , no ay para
quegaftar tiempo en tratar de otras refpueftas que feda
a eftas prouancasien el num. 160.de nuefira informacio,
v en lade Don Melchor,fol-11.col. . |

- Mayormente, queel traslado deftas prouangasno fo-
o es falfo quantoalas palabras fubftanciales que eftan
afiadidas, trocadas , teftadas , fino quanto a todo el traf-

lado, porque la fubfcricion cs diferente de otrasdos que
ay en los craslados defta Prauanga.Pr__c_fcn tados pordofia

5 Iuliana,
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Inliana,y d6 Melchor, y deotra que ay en el erasladode
la prouanca de Grijalua’; prefentado por dé Geronimo,
que feraneceffario verlos,por fer cofa cuidente y notoria
y digna de caftigo muy exemplar.

-Laprouanca dela hidalguia de Iuan de Arce de Gri-

jalua,del anode; j49.quecitacncl memorial, fol, 8s.de 99
que tratadon Geronimo,en el num.(8.y 150. Tam poco i‘?:;j:%:{::ﬂf
cancluyc cofa quanto a elte fcgun do 'gradc_: der ﬁWim, de ;;;45;.. ;
de que agorafe trata.Porgen ellayfolo fearticuloyy pro- i
uo,q Iuade Arcedelacala 36.crahijode Iua, y nietade.
otro lua.y vilnieto de Garcia,§ erd defcedictesporilinead:.

varo de lacaladeVillerias,(in llegar.a hablar palabra dlos
fundadores,nide Garcia de Arce fu hijotercero,ni ddona

Iuana de Porras;nique fueflen gafados ,ni que tuuie(len i
hijos,ni que fucfle hijo fuyo aquel Garcia de dice , que

dizen fer vifabuelo,que es de lo quefe trataen eftefoga-

do.gradode filiacions o ui; it vailsnoyia bebiias bi

-
!-ll

'."]_’_"

[105 U (€1 19001581, ¢ I0UEBITHLI 201 8L G
Y con eftonoesnecelarjo tratardeloquedon Gero  foo
nimo fundaen el num. is0.quantoa cita-provangas afsi |
porque atodo cllo fe ha (atistecho en nueftrainformacio
numer.ié4. Y enla de don Mclchorlfﬁqh ri: verf tam-
bien {eaprouccha,y en el memorial del Relator, defde el

fﬂl-ﬂd. 2 o
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- Finalmente en el numiis.y en el {60.¢rata don ?qrm‘i 101, )

~mo de prouar efte fcgunda gradode ﬁliacionlgqs los tef- fﬂ‘;ff&':ﬁf;?: FI:_"':
tigos que ha P refentadoene f.iﬁ plc*m. ?ll_c.-:ﬁﬁ énelfol.

so.del memorial del R elator ,de los quales; aunque réful

ta prouancade oydas,pero no bafta en efte cafo, mayor-

mente eltando conuencidos con fuperior prouanea,co-

mo {ediraadelante,en el numer.i48. Y no fe trata aqui

por facilicar el orden,y no dezir dos vezes vna cofa, -
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El punto quanroa

laidentidad de Gar .
cia, fe reduzeatres |
cﬁ.nturas,y alapro *

uanga defte pleyto,

Refolu cion de todas las prou agas de
“donGeronimo,quantoal prime-
10, {egundo grado defu def

cendencia.

uanca de don Geronimo,quantoa clte fegundo
gradode fu dcfccndcncxa,pndcmos dezirlo que
dize el refran ordinatio, Extra multa, intuspauca. Porg
ha pucfto felicidad en amontonar cfcrituras,y proudcas,
para autorizar {u preren fion con la muchedumbre,y pa-
raperfuadir el animo conla corteza dcllas. Peroquanto
al punto tienen-poca fultancia, pues en ninguna dcl]as,
(exceptadastres,de que fe tracara agora,) ay proudcade
laidentidad, ni concluyen,que Garcia de eArze,hijoter-
cero de los fundadores, fuefle el mifmo que don Geroni-
mo dize aaer fido marido de dofia Iuana de Porras.

“Lag trés qimﬁpbcdcn ddr colord efta preéfion , quefz
haﬁ «eﬁt?refaoaéiéde las demas quc no cuncluyc'n f.'l articu
lode ldenttdad féni

Vitekathénto &cG:ircIa dé eArze,de 1430, Fol 38, dcl
mcmarlal del Relator,y la contradicion,fol.38.b,

Vna concordia entre Garciade Arcede Vlllcnas. con
Garciade e.drc’d et'c Col’nas, &él afode 14.96 fol 42, dcl

. E Todo loque (e ha d:cho conﬁa,que dela pro

, miemorfal, °
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o4 é(’entum d e frurqu&y pt‘ﬁﬁutac?mdc I49H fal 44
debad¢imorial.
-10¥ Jd prouan ga de u:{li gﬁﬂu@ don ’Gcrbmmwha hc—
choeﬂ efieplegeaisqul 405 20Di

Pcro ni poreltasfe Pruéﬁ‘ﬁa‘?&cﬁtrdaﬂ! ni rcﬁ:lra pro
uanga;quantu aeftefegundo grado ‘de Hhadoﬁ de. que
agora tratamos.

Q&jﬂtu al telaménto de Garcia de Arce, delafiode
1430 e que tratadon Geronimo en el n.7.y 67.que efta

en el memorial fol.38.csverdad que encel fucna, que Gar
. cia
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ciade Arce te(tador,era hijo de Garcia Sanchez de Ar-

ze,y luana Sanchez Barahona,marido de dofia Iuanade
Porres,y padre de Garciade Arce de Colinas , que pare-
ce concluye en laidentidad y circunftancias defte fegun

do grado.

+ Perotiene facilesy claras refpueftas , que efti en nuel-
tra informacion,n.55.Y en lade don Mjchur.fol;ﬁ.wrﬁ
aproucchale don Geronimo. Y otras quepone ¢l Rela-
-~ tor.fol.38.alas quales no fatisfazen los defuios queles da
don Geronimo,defde el n.167.que no obligan a mas ref-
pucfta, mayormente auiendo algunas cofas cortracfte
teltamento, tan precifas , y vigentes,, que defobligan de
alargar machoeldifcurfoenel. | }
Lo primeroesde las efcriturasdel pleyto de Pefadas;
“que co auer dicho efto,balta para no gaftar mas palabras
encl, porla notoriafalfedad deaquel proceflo , defde el
principioal fin,como quedadicho.num. 3. .
- Lofegundo, porque clte teltamento efta redarguido
de falfo cinilmente,y no efta comprouado, ni aun alega-
~do el notariato.Inde nullam omnino fidem facicl 115, ti-
tul.18.part.g. - DEsivesy i Bile 9%
©'Nifatisfaze 11 tefpueftade don Geronimo,en el num.,
- 68.que en efcritura tan antigua;noimporta laredargui-
cion,ex Afflitodecifiz51.n.5.826.& Gregor. Lopezind.
“Lris.tita8.par.3.verbo,non deue valer. TV 25

‘ ‘ ¥ I

“Porque la- opinion contraria, €s mas verdadera'y
“cierta,fcilicer,quod ex fola antiquitatetemporis nonpree
- fumacur notatiacus , nifi concurrav aliud adminiculum,
~puta fama,vel gaod haberetur pro publico notario,vel ni
- E producantit plurainftrumentacivfdem notarij reper

“ta i archiue publico; vel nifi producatur matriculacius
‘notariatus: Ve tradunt Innocentiusin cap.veniens,u.3, &
4 deverb.fignif.Corneus confiz g, 14:& i 5.libig-8a¢of.
i42.0.6.]ib.3;Andr. Barbaciain addi@ionibusad Balda
inl.coparationes,Lit. C.verbo;cautela,C.defide inftrum.
Raudenfis cofiz6.n.146.8& 1371ib.1 « Camillus Borrelus
intradt.de praftantia Rc-giscathnlici;c-.go;::i;ﬂ.-fd@;j-jr;.
JofephusPerufinus decif. 7 15.n.9.& poftaliosdocte tradic
‘Crauet.deantiqui.téporum,p.3. §ividimusin gencre;n.
ab ol 3. &

[02.
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3.& 6;Donde pufo vnas palabras proporcionadasaclte
cafo.Rurfus,fi fola antiquitas fufficiat ad prael umendum
notarium citraaliud adminiculum de facili poterit . quis
confingere vnum intrumentum, quod videatur de an-
tiquo (ub nomine alicuius privari tanquam notarij,& fal
{um fabricare videns neceffariam non effe probationem
notariatus. '

Y quando regularméte baftafe laantiguedad del tic-
_po,para prouar el notariato.ex Baldo,qué {ecuntur At
¢tus,& Gregorius faltem in fadtis antiquifsimis : tamen
hoc non procedic vbiadfit aliqua verifsimilis {ufpitio co-
tra producentem,vel contrainftrumentum,vt fatis appo
fite declaratipfemet Craueta,in d.§.vidimus in genere
num.8.8& 9.vbiloquens in factis antiquilsimis,fic {cribit.
.Sed adhuc ifto calu videtur dubitabile hoc di¢tum Bal-
'di:propter periculum fal(itatis,8c quia vis fieri poteftali-
uem fuiffe norarium,vtcumque de antiquo res,{it,quin
-Eltifm aliqua ciusaliainuenianturinftrumenta, {altemin
loco vbi a geret,obid imputandum videtur producenti,
‘quado'videt negari notariatum, curnon curret produce
realiainftrumenta ciufdem perfona. Vel poffet procede
~rediftum Baldi,quando nulla fufpitio verifsimilis con(i-
_derari poflet contra producentem,confiderata qualirate,
& legalitate cius perfon, & confiderata qualitate {crip-
turg. Vis enim confici poterit {cripturarecens, vevidea-
tur maltum de antiquo,quin figna aliqua falfitatis appa-
- reant.Palabras notables en-efte calo,pues contradon Ge-
~ronimo,que prefenta elte teftamento , nofolo ay fofpe-
1 chascon que {¢ contento Craueta , ino prouangas eui-
.-dentes deotras falfedades en que elta conuencido:y con-
tracftaelcricura estambienvrgentela fofpecha, que re-
{ulea de la fubferipcion que efta. hecha -:rc lecray tinta,
tan reziente , que es impofsible auerfe conferuado-afsi
~defpuesdecientoy ochentay tresafios ;quefuenaauer-
feotorgado, demas de otras folpechasvrgentifsimasad-
uertidas en nueftra primera informacion num. 56, cum
.pluribus- fequentibus. Y en la de don Melchor, fol. 6.
wverficulo. Aprouechafe don Geronime, las quales aup.
que nofucran baftantes para prouangade falfedad(g 6

et 10 Ce
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la deuen ez, faltit in cluilibis)alomenos baftan parain

duzir algunafofpecha,que fegunladeclaracion deCraue

ta obre necefsidad de prouar el notariato. E1158607)

- Quantoa laelcriturade: concerdia.del ado i496. que; 118,
efta en el memorial fol.4s.aunque parecerefiere a filia« R':‘fP““fff'-‘ 2 la efs
cion defte fegundo gradosconlaidentidad delas perfor: et i
nas,fe refponde:: - rfied 1 2erb il s Ha g t_
-Primo,quefiendodelas que fe hallanen el pleyto de 116,
P@ﬁdﬂi;ﬂﬁﬂgf@lﬁ?ﬁdiﬂ&bﬂ?ﬁf porrefpuefta, - o, 1o

-, Secundo,que eftaredarguydadefalla,ynofolonoef 7
ta comprouada,pero niaun cfta alegado ¢l notariato de
S ancho Martinez de Medina,fiendo tan neceflario para

que pudicra obrar la prefuncion dela antiguedad delié
po.Mayormente concurriendo tan precifas fofpechas co
tra Don Geronimo,y contrala efcrivura,vt cum Craue-
ta proxime dictum fuit. Y aunquc Don Geronimo en cl
nm, 89.Gente¢lta dificultad,quifosnas no refpouderle,

que refponderle mal. loas1 obnuod 15 09

Y fufalledad y viciofe mueftramas manifictamente il
pordézirfeen efta _c_ﬁ:ritura.juc avia pleytofobre la legi |
timade Gatciade Arce,fiendoverdad,queenla fentens

¢id quedioTuan de Velafco en clafio de:mil y quatrocic-

tos y catorze;quedo recompenfado Garcia de Arce, hijo -

tercero de los fundadores;deffa milma retenfion : y afsi

delpues fehizo la particion de bien es;cl?aﬁa.dc mil yqua-
trocientos y quinze,y aunel milmo Don Geronimo pre

fentalas cinco efcrituras de donacion hechas en elafo de

mil y quinientos y ¢atorze, y il y quinicatos y diczy

feys.de quibus fupra,numero fetenta y.cinco,por las qua
les el mifmo Don Geronimo confiefla;que Garciade Ar

¢e hijotercero delos fundadores ania quedado recoms

peafado defta pretenfion:y afsi noes verifimil,nife pue-
decreer,que palfados ochentay tres afios defpucs de la
mucree de los fundadores,y defpues- dela dicﬁa {enten-

cia de Iuan de Velalce,y delas dichas particiones y dona
ciones,Garcia de Arce auia de dar ventifictemil maraue-

dis san {in fundamento,y con nombre fin gidodelareco

penfa que 09 (¢ denia,y que.quando fe deuiera,eftauaya

hecha por tantas ¢(crituras:De que refulta clara prouan-:

b 1 €a
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¢adefalledad;Alba-Mandel.conf. 24in fin fub num.6.?
& ibi'Additionator;licera;L.vbiquodad Pﬁobaqduﬁi*fa!r
fitatem in(trumentifufficicprobatioperverifimile,&no:
_perimpofsibile, Craueraconfi28.num. r.vbi bene exor-
‘nathanc prafumptionem falficatis ex inuerifimilicudi=:
1 .nedefumpta,&conf.75.numizo.vbiquod ficut falficatis
Prmﬁ:mptiu cxcludhqrhﬁ inftru mcﬂtun’r '-Fmﬁntt Ve =i
rifimilia,ita etiam falfitas inftramenti maxime praefumi
tur (i continét-inuerifimilia ;& confilio:134. numero..
36.vbiquod in marteria fal(iratis,maximé artenditur ve-
rilimilicudo, & inaerifimilicudo,late:-Mafcard.conclufio
ne 7 40.numero35.& 36.Farinatius quaftione153 .nu<.
Iﬂf-l;?ﬁ.-'lib.q;.‘;; 4661 30 goiant a1 st is1d | -
fry . Demas dequecantraeltaeferitura concotren otras:
cofasquefedizenen ¢l memorial del Relator,fol.42. -
1+ A las -qualne:é fe:puede anadir,que como efte teftamen-
to fc prefentoiparadar coloraefta falfaidentidad, por ef=
{ocen el fegundorenglon fe vee raydo yquitadoel nomz
T bredelaverdaderamadre defte Garciayy efta fobrepuc-
ftoy anadidoel nombre de Iuana Sanchez de Barahonay
paseque parccicile queerahijo delos fundadores.
120 Quantoalaefcrituradeitrueque 'y permutacion del-
aio de mil y quatrocientosy nouentay fiete;que efta en:
¢l memorial delR elacor,folio quarenta y.quatro, de que
trata Don Geronimo,en'el numero catorzey noenta y-
dos,tampoco fe pucdehazet fundamento parael articu-
lo delaidencidadhd soiisaob oo 2prmiigis osain calas)
- Porque eftaredarguydadefal(a civilmente,y no folo
no c{ta comprouada;antes confta con enidencia,que aun
que fuena eltar firmada-de Goncalo Ruyz de Vijuezes
elcrivano,peroes diferenti(sima de otrasdos’, que eftan
prefentadas con firma del milmove{criuano,como dizeel
Relatoren (o memorial,fol.94.Y aunque DonGronimo
cacl mim.ga.fintio cfta dificulcad.fe contents con negar:
ladiferencia delaletra,iendo enidente porla vifta de o=
jesdendinerfifiittia 2 b abring w1 Anb il nash;
22Demasqueen la dicha efcritura fe diic{qﬁe&ﬂarch’*
de'Arce le cuibi;crun las dos partes del juro delos Rucio=
nes:por herenciade fus padees;y por lafentenciade Tuani
&2 % dq

$ 1100 B1910 11 9 450
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de:Velalca,y partictones confaderelto falfo.Puesd Gar- T
ciade Arzehijo tercétodd los fandadores , nole cupie-. '
ml;mwauﬁ@i& algunos de juroporherencia de {us pa-
dielor o ss1h sbaivied Hip, nsidobnuoia sisitmil
= Finalmente para clte artictloidedaidentidad , y prot £
vanga defte fegunda grado’, félo quedan losteligosde Refponderc alas pro
oydaque haprefentado don Gefonimo; los qualestams. vangasde eftigosde
poco prucuamantescilan conuencidos;comofe moftras. !¢ Pleye

riadﬂaﬂtﬂﬁﬂdﬂﬂdfﬁ. , OTISUD ‘q 205 TH B SIRT p
.,Gbn,cﬁnﬁucs;n:miﬁrinmf{m nderalas quatro.con< 124

clufiones.que por remate defte fegundo grado funda d
g_ ¢ronimo en ¢l nu.20:halta ;H}pp.rﬁuc.iaﬁquc cadayna.

oy | s i 1 447 it 42N N S = g L el il v
éllisticneenvel caloprecediente diuerfas limicaciones,
noparecenceeflatiorrarar dellds : pues como fehamof-
trado conlas elcrituras y provangasque.en efte fegundo
2T §\ £ A e imiet e r it 140 e i W
grado pandcra-den Geronimo,no-¢fta prouvadalaidenti
dad de que Garciade Arze hi[ﬂ”sep;t:j'b,_dc los fundado-
BV INAESELE RN BT I, .
res,no cs ¢l que'don Geronimodizé auer fido marido de
dofta Iuana de Porras.

rrrrr

oz &libo ] o1 9f, obei 0 6Y8t1T 15 10 "" o
Tercero grado, de que Garcia de

... Arzede Golinas,; fuepadrede .,

T Reduge deArZe. . o o

DEﬁe grado comienca.a tratat don Geronimoenel . 12§ ..

- hw29.haziendo exageracion, deque fi en efte pley - Tratafe: del tercere
tofefueracon lallanczay verdadique es jufto que en to- Eﬁf“;ﬁ;&’: 'i‘aza';’
doslos pleytos fe vaya,noerarazon qlas partes;ni Abo- e Rodtizo,
gadosnegaran eftetercero grado. Y cierto fefior,queco-
cl mifmo encarecimiento e pucde dezir, que 1 efte pley
tofe tratara conlaverdad queesjufto, y nofe huuieran
traydo al pleytotantas efcrituras falfas ; fe le ahorraraa
V.migrande parte del trabajo de verlas,y laduday con+
fufion que caufa ¢l auer querido apegar, y amontona
tantas efcrituras de diuerfos Garcias, y diucrfos X odris
gos,como fifueran vnos mifmos; = o0
MG Mﬂ)'DI'-_-:

;-
d
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-~ Mayorménte; queaunque confeflemos 2 do Geroni:
mo todo cfte tercer grado en la mifma forma que fepre
tende prouar,no por eflotendraintento : pues aunque
huuiera prouado bien , que Garciade 4rze de Colinas
fuc padre de Rodricode Arze, no poreffofefigue, que

. efleRodrigo feaabuclode don Geronimo: antes porlas
-+ mifmas efcrituras confta que es diuerfo, como fe hapro-

uadoal principio deffememorial, yfe moftrari masen
Earricular en el grado quarto, refpondiendo en particus
ralas eferiturasique fe traen para entrambes grados.

Quarto gads/Qui Rodigo de A
*ze fue padre:de Garciade Arze
... de Guermeces, padrede
_don Geronimo,

127 C Onfideradode porfiel tercero dgrado Jele podria 5

128

129

feflar(fin perjuyzio delaverdad)adon Geronimo,q
huuo vn Garciade Arze padre de Rodrigode Arze.

Y confideradode por fi el quarto grado,no fe nicga a
don Geronimo, que Rodrigo de Arze fuefle padrede
Garciade Arzede Guermeces,y abuelo fuyo.

Pero ladificultad no efta en cadavno de los grados de

- i ¥

Tratafe del quarto POTfifinoen ajuntarloslos dos,y en el tranfito quefe ha
grado,cncl qualcenf z¢ del grado terceroal quarto: porque don Geronimo

1a dela diveriidad de
Rodrigo dq Arze,

130

pretende,que Rodrigode Arze,queen el gradotercero

- dize,quees hijode Garcia de Arze de Colinas,es el mil-

mo Rodrigode Arze, queenel quarto grado pretende
fer padre de Garciade Arze de Guermeces.

« Peroclte es grande dafio, y aqui confifte la principal
duda,y equiuocacion del pleyto:pues con enidencia con
fta,que Rodrigode Arze nombrado enel quarto grado,

" comoabuclode don Geronimo , es diferente Ptﬂgﬂﬁ de

aquel Rodrigode Arze,que en el grado tercero preten-
dedo Geronimo fer nieto del hijo tercgro del fundador,
«10vaM como
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.como con precifos,y vrgentes fundamentos, fe provig.al
principiodelte memorial , y {e prouaraagora mas ¢laro
€0 las mifmas efcrituras,§ do Geronimo alegaenlos gra
dostercero y quarto, difcurricado en particular por ca-
davnodellos.. . - -

A primera efcritu raque alega enclnu. 30, esvna el i3

criturade ventaque eftaen clmemorialfol 41 para pro Refpondcfec a la ef-

uar,que Garciade Arze,y dona Catalina de Hita eran
maridoy muger: pero elta cleritura no cs a propofiro,
orque en cllano fe habla palabra de R odrigo,que es de
-.fnque (e trataenlos gradostercero y quarto : antes enla
relacion que fus Abogados de don Geronimo hazen def
ta cfcritura,fe vee el cuydado que fe pone en bufcar me-
dios para perfuadirla identidad de Rodri go,pucs dizien
doenla eE:ii_tdri,quc [u muger de Garcia de Atze felia
maua Catalina Sanchez: Ellos le mudan el nombre, y/la
llaman dona Catalina de Hita,para emboluer;, .y encii-
‘brirladiferenciade las doqmapﬂjcs.yq.u,c parezcaque no
fue {ino vna Y nofe contentan con mudar el nombre de
Sanchez en Hira, (ino que donde dize Catalina, quieren
‘quedigadona Catalina. ERINERT I T I
Lafegundaefcrituraquealegaenelnu.3o. esvmael- ;132

aho1472« .,

critura de venta del

eritira deconcordiatueefs 26 rdefe alaeferd
critura de concordia que efta en cl fol.42.cn la qualfedi- oo te 11+

ze,que Garciade Arzeera padrede Rodrigo deArzePe aiio 1496,
ro quando lo conteflemos , iempre queda la dificilrad
en pic,que eite Rodrigo de Arze fue cltio de Garciade
Arze de Vilorado de la cala 32. que es diferente delotro

-R1l0y 3319 LIS, 3
ROdl‘lgU d@A;‘.z.:ab_u-.alqadq d_oq Geronimo.! | .1 0 Slks
. Tertio.Enclbu.3r.podetaynaclerituradel aiioios. o o %

WlopEes a1 ; i3 J ' ndefeala efcri
que "—'ﬁ%ﬂ)‘-. "-'LI?lﬁmﬂﬂﬂl:ﬁ?l-ii-‘}uﬁ-ﬁs_dﬁﬁ-’l;m me|ora que tura de mejora del

(Garciade Arze,y doiia Catalina Sanchez hizieron a Ro 301509-
drigode Arzefuhijo:perono por eflo ¢ figue 5 que, fea
-s%]ﬁbg‘:ﬂ??‘3‘5%39@5?9“#1%‘?}&“@5* ouro diuerfo ;.como
USSP Q1A e afioh oini

3 -.? .i-'--l > RIrBi; N0 e pg e e i i -
.., Engl nrt.l,»s-x-.fmlc devna elcritura,que cfta cn el me- i34

3 2 A
:..p'i,_-. ....lr rﬁ..,.:r o B ...H,‘i_,.,r,:'—:.

- morial,fol.5 ¢.de vn poder que Garciade Arze,y slafia Reipomel gy

: . . a8 delanoogy .1
Catalina Sanchez dierona Rodrigode Arze fuhijo,pa- . -
1a ;lerggh herencia de Ynes Carrillo {u nicta, hija de-
Juan de Arze {u hijo difunto: pero efta tampoco prue-
psimtirlalioar _ 2 b

k



R cfpondefe alas de-

ualaidéridad de Rodrigo,antes prucua diuerfidad,pucs
«dize que era hijade Caralina Sanchez, y que cfte Rodri-
go era hermano de Inan de Arze padre de Garciade Ar
ze de Vilorado dela cafa 32.¢l qual ni era primo,ni parié
te de Garcia de Arzede Guermeces padrede don Gero
nimo,como quedadicho,nu.rr. i
En¢l teftamento y codicilo del afio 1510.que alegaen
= 135 ' elnuiz3.yeltan enel memorial del Relator,fol.57.y 62.
efpondcfe al tefta- e i i e .
mento delaciogro, - tAMpOcOaycofa que toque el articulo deidentidad:pues
aunque en ellos {e dize,que Garcifanchez de Arze,y do-
fla Catalina Sanchez fuer6 padres de Rodrigo,no poref
fofeinfiere,que eftc Rodrigofeacl abuelo dge don Gero
nimozantes por el mifmo parece auer fido diuerfo, pues
{chizo mayorazgo de famejorade Colinas, y otros bie-
nes,enla qual no fucedio Garciade Arze deGuermeces:
antes como bienes libres lo pofleyo , y vendio Garciade
Arze de Vilorado,a Garciade Arze deVillerias,del qual
lo adquirio por titulo de execucion,remate, y venta do-
fia 7uana madre de don Geronimo, al qual pertenece co
moa herederode fu madre, y no por parte de fu padre,
nicontitulo de mayorazgoantigno. ~~ © |
136 | I}q'mas;guc éftos teftamento,y codicilo,cftan impug
nados con diuerfos fundamentos, que eftan bien trara-
dosen nueftra primerainformacion , defde elnu. 79.y
tambienen ladedon Melchor, fol.8. verf. Pero aunque
154 cltunierabien fqrﬁuadq.‘ T aa WP R .' M
> 'Y quando no huuieraotras cofas, baftafer efte tefta-
mentode las efcrituras del proceflodepefadas.
.Y aunqueel codicilo no eftuno ﬁ'n'aquélfprﬁtlefg , ef-
.+ ‘todefcubre mas fis falfedad. Pues fi aquel proceflo fuera
- werdadero , esverifimil que fe huuicra ‘prefentadoenel
efte codicilo,y qué en tantos afios huuicra parecido,yno
huaieraeftado ocults,nifehuuicra dexado de prefengar
al principio defte pleyto, hafta que le cofiiino defender
el dicho teftamento que auia prefentado; con'fecha de
1410,y moftrarque era finodersio. T

138

139
mas efcritaras del Lasotras efcrituras queé fe fefieren‘en los numeros 54.

quarto grado,aunque 5 §.Y'36. fulﬂ'Pi‘H cuan qllé 'Rloﬂﬁgo d:’AI“Zé mnﬁdo de

nombrana Rodrigo, 7. = “xp . e Flar §idm ei’ Oritree s ) T
no prucuan laidenss 4013 Mariade Rofales, era hijo de '‘Garcia Sanc}zzde
| rze,

dad.
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-Arze,y padrede Gareia de Arzerpero queefte Rodrigo
“feadinerfo(demas de los fondamentos referidos ; y de-
-masdela contradicion que cfta en el memorial,fol ;5. )
-conftapor el teftamento de Iuan Fernandez de Salinas,
quealegacn el nui36.en cuyooriginal fedize , que dofia
‘Mariade Rofales eramugerde Rodrigo de Arze de'Co
uides,que es lugardiferente que Colinas, aunque don
-Geronimo eneltraslado en lugarde Couides pufu Co.
linas,parafomentar con eltos mediosla falfa decenden-
ciaque pretende. 3 LSHI D TE G $
Y delamifmamanera e entienden las efcrituras que 140
alegaenelnu.37.y'38.queaunque hablan de Gardiade
Arze de Guermeceshijo de Rodrigo,no concluyen que
cffe Rodrigofea el que don Geronimopretende. - .
<1 Finalmente todo cftearticulodelaidentidad de Ro- 14, 1 "f:},m ey
-drigo,folo puedetener color en'dosicofas;a queferefpo- duzea L
d'ﬂ'ﬂl bffﬂﬁ[ﬂ:htﬂi;'i BT 0EL UL S0 ) : ' tode I;Zg-l}ia lasPrn
La primera,cn el teftaméto de Rodrigo de Arze del ™" d'; ‘;Plt}rm'
fanode vgalic1sO nob sup sfisudlor sl e
- Lafeguoda, enlas prouangas quc'dqn Geronitio ha ) 4 3
hecho eneftelpleytossoi-oioin : |
ol s EERLL L el dae sk e o
Refpondefe al teftamento que fuce-
. nalerde Rodrigode Arze; -
qo iy B SS9 i IR eRI VOIS By LGOI E
Lot hab oL O: k812 Rt -5l sh
VIC] 3V o sh iRl s sioususgqmon ! WP &1
)On Geronimo en el nu.36.dize;que para prouianca L 44
-7 'deftos dosgrades ,y aun-paratodala decendenciale i“;‘f“;ﬁf;f;f?f 55
! bafta vn teftamento; que fuenafer hecho por Rodrigo Rodrigo del afio 1428
-de.Arzedelano 1'528.que cftaen el mem.tolyos. -
1o, Pero el mifmomuefirala pocafecquefele deue dar,
.afstpor fer falfo,comopor no concluyrcofa alguna, ref-

‘petodeltadecendenciai o il

. Primoseftaredarguydode falfo, yquelofea; confta, 145
porque fuenader hcn;hnf]imr viiGarcifernandez efcriua- Primo. Q-:‘ no efta
- . ' . ol F L s Y €5CO
1o,y ay prefentadas potlas partesmchas otras eferitu- o b 0 Y
ras del milmo efcrinano,que refiere el Relator,foli106.5. fubfcripcion dincr(a,

" ol ¥ Las
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4 aturind.l.u&tit;;&phm ol [“ na arttnotss) nll g
... X.nole puedetencrpor baftante comprouacionla de
i _]?s: teltigos que prele ntodon Geronimos porqué no baf
ta auiendotantarepugnancia , fiquidem teftes dicentes
lireram {criptam eflemanu alicuiusde facili deci pi

- Las quales en laletra formia,rafgos; cifras, figno; y cara-
_&exes,fon'tan diferentes ; que mandandolo ver pot vifta
- de ojos,induze noteriadiucrfidad, que quantos ay po-
_-.Jran echar de verla:yafsife fuplica aV.m.la mande ver:

Ecrque con elto no feramenclter hazer masdifcurfofo-
re efte teltamento. Er'cum adfit diuerfitas manus,8¢a

-ra&erum,eo ipfo manifefta falfitatis fufpicio infurgir,ex

glofla vulgari,verbo, falfam ; verfic. Item dicicar falla

_propeer {ublcriptiones diftinct.ig.lateMenoch.conf. 199

na.7.verfic. Tertioarguitur fal(itas,lib:2.donde tratade

~Jadiverfidad delos caracteres de lasletras:& de prefum
ptionibuslib, 5.prefumpt.20.nu.9.& nu.is.dondehabla
-quando los caracteres foninfolitos diuerfos de aquellos

que{e hallan ¢notrasefcrituras del mifmos Decian.con-

filio9inia8.in fine,veérfic :Septimo arguitur, 8 num.is.
1ib.2.vbitra&at de diverfitate caraGterum fatorum cum

accurataimitatione manus, late Farinatius de falficarce,

. L]
bo b &
L.J

Nifatisfaze la refpuelta quér;jﬁn Gcroﬁimo da.cﬁrl

-num.128.de que lalerraefta comprouada con 'tclrfgos.

y que es facil defemejarfe las letras,fegunla priefla, edad,
y recaudo con que fe¢ hazen, ex auth. de inftrumentori
G"‘utFl?ﬂSC fhde,8c L 3,tita8.pare.3. |-

i % A
il

de quando conftarcauet(c inudado laletidcon la vejez,

enfermedad,o por otras caufas : pero en duda la diuerfi-
dad de letra y mang, induze'fofpechade falfedad,q obli-

Ea aque fe comprueuc la elcritura de otra fuerte,vt pro-

* 'Porquecs verdad que puede acaecer eflo, pero proce-

g i
B

.

_____ of-
_fj;p;,m inauthent:deinftrumentorum cautela ; & Edc.

§.1.Cara&eris enim fimilicudo facilepotelt fingi. Aded
enim homines {unt procliues, & propenfi aﬂfgalﬁ':gics,

~ . veperuerfo ftudio aliornm manus; & feripturasad viau
' effingant, Hippolytus x&imin’alduscbgﬁgfj;—- num.§ . &

il idis Qlisltlilt L0 Gl

Fﬁﬂﬁﬁ.‘i?-ﬂu-lﬁ.l : 39124191 0.
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Y efto procedé conmas feguridad én €ilte cafo ; porque
los teftigos q prefento don Gerenimono dizé quelavie
ronrefcrivir:loquedizen folos dos teftigos <5 que-les
parece que'es de fuletra por auer vilto @tras elcrituras
y afsifudicho en efecto fe reduzedcomparacio de-letra,
y 110 pucde obrarmasque ellayy con fando por lacoms
patacic fer lal erratan diferéeé hades provalecer alos tef
rigosiaunque dixéran de vifta,; quanto mas hodiziendo
ﬁﬂ'ﬁ"qucil_ts‘fp*ai‘t'qg;hi’tgdmchm?te-';i:tu#inﬁ-[i vero, in
authen: de fideinfrumentorany; & late Menochius de
'lﬂ:aitratijs ;caﬁi-’fri._tﬂumn:;ﬁ&;cf:t;* . BN
. Secundoyla fal{edad deftaclcriturafecomprueuaco &
¢l mifimo argumen to que haze don Geronimode aues Secundo iR i
mandado RodrigodeArzé en efteteftaméro quefepa- ¢ pracua por b "
paflela parte queletoca pagar de:vn!mediocalizyenq ) 1% hazedc v
dizé que prueuaidentidad;y hazé comprobacion, y cor e
re(pondencia con elteftaméro de Garciade Arzefupa
drey Garclade Arzefivaguelo. - oo g
-/ Pero ¢fto mueftra conevidencia la dinerfidad defle e
linage , y la falfa aplicacion deftdeferituras oo ioh
-« Porque enel teltamento deig3oitalqual es, {uena q
Garciade Arze mandoa N uéstra Senorade Colinas
conmavco deplatapard cun caliz. Encl teltamento de
1sro.tal qual es fuena, que Garciade Arze dize,que por
guanto [upadrey(umadre j_'w; Dios . ayamandaro vn
marcodeplataaladglefiade SantaMaria. de Colinas
pararon caliz,mandoque pagaffenlamitadde [ubazien
di ,;porque nolecabiamasde [ paree Peroen efteno fe \
dize effo,inoorracolamuy diferente Porque dizefeem . .
mando,que pagiien al Monasietiode Riofecola pitanga - .
departe demipadre quele cabe. Y anfi mefmolaparte § - oovor =
{¢ cabe apagar del medio caliz.al MonaSierio de [ant Fra . vt
¢ifco.Demanera, que no {olono haze la comprobacion,
y correfpondencia , que don Geronimo dize antes ¢xs
prefla repugnancia,pues aquellos hablan de Colinas, y
dela Yglefiade nucltra Senora., Efte de Riofeco y del
Monafteriodefant Eraticilco. o 0000 oo
-+ ¥ verdaderamente €5 fo;gqf,e:diz@rsqu; oeltarepug 15 %

T - fiale
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A
nanciadefcubrela falfedad y ficcion defta efcritura;
que {1 elte calizes el queefta nombrado en losteffamen
tos de 1430.y 15 r0.fuc.demaliadaafectacion delpuesde
noucnta y ocho afios,para folo induzit correlpondencia
deltaselcrituras, fingir; que eltaud por pagartan peque
fia cantidad. y que {e llene de teftamento en tetamento
vnacofatan leuey tan facil decamplir:y que en vouen
tay ocho afios los Vifitadores delObifpado fe huvieflcn
dcfcuydado enefto,faltandoala obligacion de fu oficio.
Quandolos Curas Gnofuelendefcuydarfe, fe huuicran
defcuydado tantos anos,§ menosfe huuieran defcuydas
do los mayordomos,que en fuslibros dela Yglr:ﬁa-il;:ui
- cuentay razon,y les hazen cargode lasmandas pias.: |
~+~Conque fehaze mas cuidente la inuerifimilitud y
154 . argumentode falledad. A quenofatisfaze don Geroni
mo enel n. (98.defuinformacion, condezir,que Ro-
drigono mando pagar la parte que letocaua,inotodo
5 % fumarco de plata, iendotanclaralaletrta de la claufula
| 'guc'hhbli con {ola {u parte, ni con dezirqdelde el ano
¢ 1510.folo auian pafladoveyntey ochoafos: Puesail
queeffosbaftaran: Perode(de el afio 14 30.paflaren no-
uenta y ocho. Ni con dezir, que eftas{on confideracio-
nesmay remotas de arguir falfedad. Pues para prefu-
mirla,balta qualquierarepugnancia;fofpecha;o inuerift
militud faltemin cinilibus,de quolatilsithe Farinatius
quaftion.iys.n. 176, vbimultorum autoritate probarex
quocang; inuerifimili indaci prefumprioné falfitatis,
e Tertio,en lazplicacion defte teftaméro lefucedeaDo
A AL Geronimolo q-ut,d.ize el refran,Qanasﬁcubr;,*mﬂ
prria dema iadaa ﬁ-‘ dﬂ'ﬁ-‘hbﬂ’ JLues ';‘.I.l fabricarlo pu-"fn'fclicidad cnamonto-
fe@tacion en quatro par circun ftancias que hiziefTen correfpondenciacon la
i, defcendenciaque precende. Y ellasmifmas muefirana
afectacion y' cuydado,con quefe puficron;no fiendo ne
ceflarias. i O iafans] 1100
Porque paraeftole parecio gera vtilhazer mencion
tan voluntariamente'de aquel Calizdel viejo teftaméro.
Parae(to en caxo tambien a MayorDiaz,en aquellas
- palabrasileé mido por aninerfario comedero-elaniuerfario

-
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d¢ M ayor Diaz Pues fi eraantuerlario furidado por fuis
predeceflores,no era menefter § le midafle.ni nobraffes

Paralo mifmo hizo meaciondel entierrode Medi-
-Aade Pumar,anadiendo porcircunftancis,fuc el entie-
fro era enlacapillade Garcia Sanchezde Arcé, y Iuana
'S;nthz_ Barahena,pues baftaua dezir que era entierro,
y capillafaya;6'de fus paflados,o delos feiiores de Ville-
rias; (in nombrarian afedtadamentea los bilsbuclos §
auia tantos aflos que eran muCrtos, nonombrando alos
padres yagliclos det quien auria'mas facil miemoria;y
echando mano delos bifaguelos de qui¢ podiaeftar mas
oluidada. & fubintrat vulgaris'conclufio,quod nimia, &
-~ infolita caurelainducic fufpicionens fallitatis,Mafcardus

ganru!ﬁ Hi.nu. 3-7:Farfﬁ'arfffﬁjwﬂ:ij"gl L i et
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Gl %rtb'-ﬂ'ﬁé teffamento ;:iunqﬁéifu&rin {er'de Rodri- Quarto,queesdeo

oo de Arzejperocs dinerfo Rodrigodelaguclo dedon
Geronimo , porque aqucl no erdde ‘Colinas, fino’ de
Cobides ; como fe'dixo n. 25 .Y aquel murio, y hizovi
codiciloel afio de 154 2.comdel 'mifmo don Geronimo
lotiene confeflado con juramento'en poficiones,y en
conformifad deffo hizo diligencias paratracrlo, y fele
librd compalforia,yfele ha pedidolaexhiba'con lasdi
ligencias que hizo, y no haquerido,porqiieno fe veala
diuerfidad deftos dos Rodrigos; como parece énla pie-
¢a 38:fol §7.aunque no e puloeltoen ebmemorial del
Relator,por eftaryaentoinces hechoy firmado, '+
PeroRodrigode quien fuenaferefte teftamentoera
‘yamuertoelanode 38.como confta por vnas efcrivaras
- elas quentasy gaftosde fu entierro, y de dofia' Maria

de Rofales fu muger ,y aun era muerto elafode 35.co

mo parcce por las prouancas del monte de Villanucua,
«de quibus ([upra,num. g * 0 0 Tom T siE a0

.~ Aunque para remediarefto ha variadedon Geroni-
“ moy dize oy,quees verdad que murioclafio de 38.¢en
clnumirzny r2ede {ualegacion,donde fe efcufa con de-
zicque fue yerro eldezirque murioel afiode 42,7

- Peronofotrosdezimos que no fue ‘yerro finoverdad
auct maarto fu agucloclatio ders42.peroqueya era
2 mucr«

tro diner{o Rodrigo
y nodcl abuclo de
don Gerenimo,

Ij?r

[
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muero elafiode 1538.0 36.¢] orro Rodrigo cuyofirens
ferefte tefamento, |, inen sl
- Demanera que el quicre que {u confefsion induzga
¢rror, fiendo verdad que noinduze fino divcrfidad de

FI[OI]RS. Tore et and L rl g oy ed Lay s I8 G
E Y que fea verdad que fu aguelo viviohafta el aiio
de 42.de mas de [ contelsion , confta por muchos teftis
gos del mifmodon Geronimo que confic(fan auerlo ¢os
nocidoy noticnen edad,cuyo conoltimiznto pueda lle
gafﬂlaﬁ.ﬁd&iﬁj& 0 2085 A3 2o)ie] mobnndys
. Paraloqual por fer-arciculo importantifsimo, fe ha
de prefuponer, que los teftigos de Don Geronimo (¢
examinaron ¢laiio det6og.y afst eramenclter memoria
y ¢onofcimiento de 71.0 72.af0s para auer alcancado
vivoaRodrigade Aace el afio de 1535.y no teniendo

~ tantamemoria ni conafcimi¢nto dizen que le conofcie-
- fonviuo Y a,l:f,: csfl:)l?gofq entenderfe del que murioel

afio det541. . Elpecialmente Pedro. Gordo memorial
fol.103.tienc ;da«f deys.aios yparaalcancar el anodes .
eramenciter auer conocidoa Rodrige de tresd quatro
afios, y por circunftancia de {u conocimieato, dize que
ellelleuo vnos dineros de Pefadas a Colinas,que es cier-
tonoloslleyariadeedad de tres o quatro afios. Pedro
Lopez,Alonfo Ruyz de Brizuela,memorial fol. i 03.que
dizen tener edad de 80.aiios, y que lo ‘conofcicron y
trataron , paraalcancar el afo de 38.n0 ticnen batante
edad , pues {u conocimiéto feria de ocho,d nueuc afios,
-y afsi :fq.uc contocicron fue aguelo de don Geronimeo
-quemuriocl ano 154.2.0 defpues, |
" Con que [e mueltra, que no fueerronea la confefsis
.dedon Geronimo, como fe dize en {u informacion nu.’
-131.inoque fue verdadera,entendiendola fegun fus ve(
tigos de Rodrigo de Arze fu aguelo,que murioel afio
de 15 42,y nodelte otro Rodrigode Arze, cuyo fuena
ferelte teftamérode 153 8.q en conformidad de las par-
 §€S ﬁpﬂﬁa ﬂr"iﬁ Cra mucrto antes dgj anode §38.
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o XYes muy:nqiablc-l,a- rﬁfp ucﬁaqqg_._dm Geronimo j:;
en el num.131.y1 324 diziendo, que efta contrariedad no
miraa elte celtamento,pucs todosyan conformes en qué
Rodrigo eftanavivo ¢l afio de 28.y¢l morix gcabu,dc.ii?icz P
© catorze aiios,no es cofaquealtera en vada la difpoficio
del dicho teftamento, lo qual no fatisfaze anueltro fun-
damento,pues no tratamos que por auer muerto, dicz,0
gatorze anos defpues,fealtere la difpoficion del reftame-
to,fino de que fon diuerfos cftos dos Rodrigos,pucs el G
 fucna auer hechoelte teftamento ;murioclafio de 38, y,
elaguelo dedon Geronimo murioel afiode 42.quecs
* precifoargumento dela dinerfidad dela perfona,funda,
daenlaconfefsic de don Geronimo,y.en fus propios tef-
tigos:demas deorrosmuchos argumentos de diuerfidad !
quefe refiricronen el principiodelta i‘nfnrmm;ioh.,.g%pq '
todos conuencen,que cfte teftamento tal qual es, no fue
delaguelo de don.Geronimo, fino dcotro Rodrigode
Arze,diuerfaperfona. /. R AL i PR
.-Qainto,quandoclts tetaméto fuera verdaderoy.cier, 165
to,00 por eflo f¢ prucua,que Rodrigode Arze, que (ue- %‘?H"&““f“f‘“{” 3
| 3 o el teftador fucdle def
naauerlo ororgado,fucllc vilbiero de los fundadores,por ¢cpdicntcdelos fun-
Jinea de varon: Porque es cicrro, que en todo el teftamen dadores, porlineade
to no nombra afus padres,ni (usabuclos;y aunque habla varems
- dodela Capillade Medina,enunciativamente dixo, que
auiafidode Garcia Sanchez de'Arce,y luana Sanchez
Barahona fusvifzguelos; perono dize que eran vifague-
los {uyos por lincade varon:y comolosfundadores tuie
ron quatro hijas nombradas en la efcritura de fundacion
bien {ecompadece que alguna de fus dos; aguelas fucfle
vnadeftas quatro hijas: y ay algun raftrode verifsimili-
tud,pucs la vina de Mayor Dicz;, de quedon Geronimo
haze tanto caudal,no toco en la particion a Garcia de At
26 hijo tércero,ino a Endrequina Sanchez de Arze, hija
detos fundadores, comoparcceen la particion que clta
Pieca 15.fol.z2 yfetocaen el memorial del Relator, fol.
131b.Y comoquictaque s bafta fer ambiguas las di-
chas palabras enunciatiuas , aptas para comprehender la
defcendenciadelos fundadores,porlinea malculina, y fe
- pyenina,pues con cffo queda equivocay dudofalaproya
“caquedon Geronimo pucde ch;rsndc;ior clteteltame
- o
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- 'to. Et fic tanquatn dubia, & zquiveca non probatjcap.in
‘prafentia;de probationibus cum valgaribos. P
* Y con fer equinocaseftas palabras,concurre tambien

166 . °
iﬁfj’:;,ﬂ?};“;{iﬁiifq el ferenunciatiuas,emiffaspropteraliud,quz regularitee
en efte calo nopue- 15 probac,maximé in'preiudicium certij, I ex hac ferip-
don prouar, tura.ff.de donationibus.Y aunquefuclen prouar in anti-

quis,efteteftamento no'es antiguo,fino de-ochenta afios:
Et vrteftamentum-dicatur antiquum,requiritur antiqui
* gas centum annoram.Craueta ¢of r4rnum. 3. &intras
étatu de antiquitate’ temporumiin priricipio num. 4. &
hanc efle magis receptam; & magis communem opinio-
nem ex Chacherano, Cephialo , Mantica; & Nicolaode
Milis,afferic Mafcardus concluli1o03.antiquum,niy -
167 Y quando faelcricura fuelle antiquilsima, no prucud
en efte cafo las.palabras enunciativas della,porque ennin
- gunaotra{ehallara, qoeniaflertina ,ini enunciativameés:
refe diga,queé Garcia Sanchezde-Arze , y Iuana Sanchez
de Barahona, fueflen vifabuclos defte Rodrigode Arze,
que fuena auer otorgado clte teftamento,y las palabras
eaunciatiuas de vn [oloteftame ntoyno prucnan; etiam
in antiquis.Quia verba enuntiativa tunc demum probae
Tt inantiquis,quando réperiuntur in pluribusinftrumentis
~ antiquis,nec fufficitinvno reperiri,imo nec fatis eft inue
niri in plaribus,nifi fint confe®aa diuerfis notarijs. Nee
hoc etiam fufficici millis elent dicta verba appofitaad
allertionem vnius tantum,etiam in antiquis. Veex Aretd
no, & Bertrando tradit Mafcard. conc.622, enuntiatiua
vertbanum.ri8. - o - - 7
Y quado alids eftas palabras enuntiatiuas pudier ha-
2¢r alguna prouidca en elte calo,no puedé por eftar cotra
- ‘dichasc6 fuperior probancadeladiverfidad de Rodri-
g0, comofe’proud ¢ muchos fundamétosal principio
- ‘deltainformacion. PIEOAL.000,07913] 0114
Refpondefe alos teftigosque do Ge
~ronimo ha prefentado enefte
‘O OntracfiosteRigos cialos de las prouancas de dow
*7 na luliana,y don Melchor,a foki53+/81. 9.9 hafla je3.
e o, | L
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- 1. 130.fol.123 halta fol 126.728. r30. b Los mas &é&bs
teftigos dizen de publico y notorio ; publicavozy famaz.

- Aunqiie a eftos teftigos fe farisfaze baftantemente en
nueftra pi'ifﬁdré'iﬁformcioﬁ,dcfde ¢lnumero 181 hafta 168
el fin,y nofon releuanteslas replicas que contracfto haze Refpondefealostef
don Geronimo,defde el nim.160:de fuinformacion. tigos dcfte pleyto.
“"Agora,{inrepetir aquello, folofe aduettira vharefs
pticfta general con que [ fatisfaga dtodo. i A3t g
~ Eos te&igog-ﬂuedonGcfon‘imépﬂ:_Ecnta en lns_fpr_egi'[ %“‘n‘iﬁw e
18 2. - 6.7, aunque algunos,que fon muy pocos;, dizel ros grados s o
que alcangarona conocer a Rbclrig‘o?d: Af‘ce.-aguelo de de u}fdnﬁy no :;laclu-_
don quoﬁimnrgcre en rcchtn delos grados anteriores; 0t Sl 4 ;"fu:f:;
folo hablan de oydas,y aunqueinantiquis fe admitd éef- de la diverlidad de
tigos de oydas, pero como cftaes prouanga irregular y Rodrigoe
fofpc(:hafa,no (e contentaron los Doctores con obligar a :
que copeurran en ella diderfosrequifitos que fe ex prcﬂi

ron,in cap.licetex quadam,de teftibus,vbi Holtienfis,& -
¢ reri [cribentes: ino tambien por tener las prouangas
de 6yda.tan poca eflimacion en'el concepto delaley, diz
geron en conformidad,que qualquier defeto que los tef-
tigospadezcan,o qualquier minimo requifito en queaya
faltado,0 qualquiera contradicion que ten gan;hazeinu-
til y viciofatoda la prouangade teftigos de oydas , velur
_ polt Cunianum recenfet Curtius Iunior confii7. ni.&
3.volum.1.ibi. Aflumo notabile dictum Raphaclis conf.
~7.col.2,vbi dicit,quod tefiimonium de anditu,quia fun
~ ddtum eftin privilegio,feu iure (peciali, facilius profter-
nicur, (i in aliquo deficiar,.cius milidis, §. milina miflos,
#de militari teamento , & licet Raphael videatur fola
loqui in teitimonio de audita camenidemeftin teftimo
nio de fama,pari ratione, quia etid nititur privilegiofea
fure [peciali,attents,quod regulariter non probat, iuxta
notata.in | atquinatura,§. cii me abfente , ff. de negorijs
geltis. Aymon Crat.deantiquitate 1-p. §.vifode fama,n.
o.Profperus Paffcthus conf.rio.num.27.& 28.{ubijciens.
Quod quandoin teftibus de au dicu reperitur aliquis mi-
pimas {crupulus,omnino (ifpecti {unt,& nihil probant,
Aleg.Rauftel céi'.zg_.num.-ys.vnl.:.. HippolytusRimin,
diconf2z2.numizg. - SIS R 1194
*“Erpoftaliosm alcoru authotitate-probat Farinatius q. 171
€ i - YO : {1 - 69.0Us
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-69.n.101.vbidicit:guod ex guo fatslime inueniienrseflis)

-Zui dicant [e.ab aliquotalisguid audiusffe.dcirco talis pro
oariodicitur fragilisfufpecta, @ [ﬂ‘-ﬂfﬁrﬂﬁ!m*_:ﬁffi#.'s.@';

231 propterea fiin aliquo deficiat , nibil producentem releuat.

Dot gyt o Eltasconclufiones {e aplican biena efte cafo, pues de-
c T e mas que eltos teftigos d_cmda;..pa_dcm;n_‘L!aa@w.radici@:

' nes,Haquezas;y deteros,queclta aducrtidos en el memo

* rialdel Relator folis1,8¢103.& 1i0.8 1 1.1,-_C.§c_urrc',quﬁ

TR e p_er.d?n.Gcwnimmkisdi,%l}as preguntas fqrp”r#f&ntan

17.¢¢itigos de oydas,que altd en cl memorial del Relaror,

v foliso.y fol.103, contra los quales han prefentado dona

¢ luliapa,y do Melchor, mas de cinquenta teltigos de oy

. das,contraries.que eftan,en el memorial del Relaror, fol:

o) 53:81:b.99ibizobazgera8azob. L

Todos losmas deftos . Y afsi,demas de fer mayor el numero, baftaque vnos

teftigosdizen de pu digan vno,yot:0s digan otro, para quedar deshecha to-

ll:if‘” y/notorio, pu= i prouangade oydas,y fama:nam i tefes hinc inde
ica vozZ y fama. % 8,0 3 o

contraria deponant;vel de auditu,vel de fama,femper ne

gativatollicaffirmativam. Et quamuis in teltibusde vifa

regulariter teltes affirmantes praferacur negantibus, ta«

menin teflibus de audica, & fama obferuatu r,regula cos

traria, veteltesne gantes praferatur afhrmatibus, vt tra-

dit Alex.in additione ad Bart.inl. de minore §. pluriuz o,

19.{ub litera D.f.de quaftionibus,& ibi Bart.n, 25.& 26.

Bald.in l.ca quidé n.54.C.d¢ accufationibus ;& ciimul-

tisalijs Farin.deinditijs q.47.0.168. - .~ .

{74 < Y quidonueftiosteligosno dixerata direGtaméte lo

cotrario,baftaria,§ impleméte dixeflen. g nolo hi oydo

dezir,oqno lo'fabé comolo dizéalgunos tefligos de don

Geronimo,ve pulchre probat Crauct.conf. 57.5. 9. infine

werftertiorefpadeo. Burfarws cof.216.m.79.lib.2.Farin,

d.9.47.m.170. Dicés hoc elemuled norabile, quod fi ali-

qui teftes deponat fuper publicavoce,& fama,puta, quod

Titius occiderit Seiu,alijauté interrogati,an de hoc ali-

quid {cidu.vel dictaudivering,refpodear nihil fcire,vel nia

hil cire audiviffe,tac itivlcimi teftes reprobant primos.,

— Larazd deftas coclu iones; es vulgar y cocluygte, por

que comola pronaca deoydasy famaes ta irregulary

Ecligro[ﬁ.pnr fer ta facil dr:fflaarzir falfos rumores, y fems

174 brardfamas; para'quevnos o oygandezir a otros , ‘Eor

citong fc admite la prouanca de oydas , y fama’, fino

quans
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quando esvniforme, cierta, y conftante, y enquenoa
contradicion: non autem quando. variadicunt,& mil{
“10 winus quando dicunt cotraria,fic probantBald.Brug.
& alij,quos fequitur Faripatus. q-47.0um. 163. &.164.
vhi,dict i'xanc.prmbaﬁantm necin cinilibus nec incri-
minalibus opzrari, quande varij varia dicunt. Quia fa-
max teitimonium regulariter idoneum non eft,imonon
potelt deterior teltis inueniri quam fama,cuius teltimo
nium facile proftermitur, & nili praterea (ic folida, in-
t- concufla, crefcens, non leuis , non vaga,non contraria,
nec in aliqua labefactata nihil prorfus operatur. Melius
autem cateris omnibus probat Garcia,/ntraltatude no
bilte plofa8. §.1.num.13.vbi fic pulchre dicit. Secund 0 1o
taeleganter cvere @ cvtiliter , quod hoc teflimoninm de
auditu,quodplent probat,@ de fama,quod quidi exrecep-
ta [ententia facit plenam probatienem,debet effe conitans,
perpetuum. generale,@ vniucr(wm apud omnes fine va-
rietate,fine contrarictate. De quo oSt [ingularis textusin
c.deparentela,3s5.9.6.¢l fegundo,ibizin quibus omnibus nec
Barieras; nee contrarietasvilareperiri debet , ¢) hoc ef?
qguod ast Bart.in L.1. §.idemLabeo.[f.deaquapluniaarc en
da,qu0d famadcbeceffeillefa & coftans,idem dicit Bal.
inlcommenticalam.C.deEpifcop,audien @ hoc et quod
: dixit (uman . confil. 78.quo tefles de anditu non probant
gnando auditusin aliquoprofiernitur @ idem dicit (ur
t1us unior confil.17. Aymon de antiquitat. cver/. nunc de
famanume .9.¢/ eft ratio, quia cum hoc teftimonium de
auditu [it exorbitans aregulisiurisoportet, vt fit conflans
apwd omnes perpetwum,perpetuo tenore, fine contrarierate,
[ine rvarictate fine rfpugnthia,idgq plurimumcortuit ex
monimentis,@r infiramentis, @ teflibus contrarijs,l.cen
[us.@ monimentaff. deprobationibus,ex quibus paret a-
pertifsime, @ were guid iudicandwm [it i canfis ijs quo-
tidianisnobiliratis,in quibusefl contrariesasapirtacx ferd
ptisantiquis @ ex contrario anditu,ita vt reperiatiur v a
rietas, @) contradittio, @ rep ugnantia,quiaeritlocustex
R o, SR ey W e e
Segun eftonoay que hazer caudal delos teftigos de 178
oy das,prefentados por Don Geronimo,pucs no fon fin

e
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variedad,ni contrariedad,auiendo mas que doblado nu-

‘mero de teftigos que dizen lo contrario.

. Enquefedcue ponderar,que demas de cincuenta tef
“tigos nueftros,masde los 35. no folodizen de oydas co-
‘trarias,pero tambien de publica voz y fama,y los de.don

Geronino folo dizen de oydas fimples , {in fama,ni no-

‘toriedad,{ino es algun teftigo que dize de notorio fin pa
labras,ni circunftancias que concluyen de fama.

Y con nueftros teftigos concurren las mifmas efcri-

turas de don Geronimo, de que refultan euidentes argu

mentos de la diuerfidad deftos dos linages,y que Rodri

‘go fuabuelo fue diuerfo del otroRodrigo de Arce, que
‘el pretende fer nieto del hijo tercero de los fundadores,

como fe prouo en el principio defta informacion.
Y esmuy fragil lafalida queaeftodado Geronimo

‘en el num.sr.diziendo, que nueftros teftigos no depo-

nen con la certidumbre que era neceffario, porque el tef
tigo en lanegatiua de los parentefcos ha de computar,y
diltinguir los grados claramente, excap. licet ex quada,
detestib.@ Oxedadeincompatibilitate beneficiorum. p.
1.cap.23.nu.144-Porque nofe deuiera dezir atan graues
juezes,pues Oxedanodize tal,y el textoin d.calicerex
quada,de teftibhabla enla prouanca afirmatiua de paré
tefco, y noen la negatiua. Ni puede caer en {entido hu.
mano tal penfamiento:pues aunque en el que funda pro
uangaafirmatiuade confanguinidad,puede caer el com
putar ydiftinguir los grados, pero en el que funda nega-
tiuas: es impofsible,porque pues niegael parentefco y
grado, no puede diftinguir parentefco y grados,que fe-
ria direGtamente contrarioa la negatiua que funda.
Menos obfta lo que dize don Geronimo dict.nu. 161
que nialegamos , ni prouamos que don Geronimo en
aquellos tiemposy lugares tuuiefle otros abuelos, niaf-
cendien tes; porq antes bien efta prouado in fpecie, pues
de tantas maneras confta que Rodrigo abuelo de do Ge.
ronimo es diferente del otro Rodrigo que don Geroni-
mo pretende fernieto del hijo tercero de los fundado-
res,como {e prouo al principio defta informacio, y que-
brandoalli lalinea defta decendencia;no ay paraque buf
car mas grados,ni masafcendientes. Lo
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Loque dize luego don Geronimoyque fu prouanca fe
deue preferir,por concurrir con ellatantas prouancas,y
teftigos examinados fin otros pleytos,antes es argumes
to cficaz contra don Geronimo para que {e deuan prefe
rir nucltras prouagas,pues nifus papeles , nilos teftigos
deiotros pleytos prueuan laidentidad de Rodrigo,antes
por ellos milmos confta quecra diverfa perfona , como
{e prouo al principio defta informacion. N
Y afsi quantoaefte articulo de laidentidad de R odri
go,todo el pleyto,efcrituras, y prouancas de otros pley~
tos refifte alos teftigos de oydas de don Geronimo,y af:
{iftc a nueltra prouancay pretenfion para que nofea te~
nido por decendientede los fundadores,ni por pariente
deﬁc:l: linage por la parte de fu padre y abuclo,como pre-
tende. | 15

Quantoalas comprouaciones.

Vnqueen nueftra primera informacion fe pro
A uoen Particular no eftar cumFrc-uadas lgscfc_ri
- turas qire don Geronimo prefenta, - |, - -1,

Pero porque todas eftan redarguidas, tenia obligacio

de comprouarlas;para que fe veaque nolo hahecho, fe
aduertiran tres cofas breues. . SN

La primera , que don Geronimo luego que prefents
clteftamentode Rodrigode Arce deisa8.y trasladosiy

otraselcriiras,quifo curarfe en falud,y fin eftar aun re-,

darguidas,hizo preguntas fobrela comprouacion de al-
gunas dellas,no aviendolo alegado enlas peticiones , ni
notificadoalas partes, que queria cﬁFrouarlas: yafsien
efto han fido indefenfos, ignorando las prouancas que

{obre eftoauia hecho don Geronimo,y aunque defpues

las redarguyeron , pero defpues no las ha comprouado,
como era neceflario, - -

Lo fegundo,que fiendo neceflario que [a comproua-
cion fe haga citadaslas partes,vtin cap. Albericus,de te-
ftibus cum vulgarib. hallara V.m.queauviendo prefen-
tado don Geronimo eftas efcrituras,y otras por el com-
pulfadasen r1.de Agoftode 1609.por peticion que efta

A CR
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en el rollo pri mero,fol.t s7.fe madodartrasladoaia par
te,yde notifico.a don Melchor haftat 5_.dte Qtubreyy lue
goen 16.de Orubre refpun'diﬂ cantradmcnd.ﬂlas, y qua
do {ehizola notificacion a don Melchor, tenia don Ge-
ronimoen {u poderlos papeles en laMontana, y los tu-

- gomasdetres mefesdefpues, (in pon erlos en el oficio

del eferinano deCamara,y la coprouacion que hizo don
Geronimo fue en los mefes de Agofto, y Sctiembre »n-
tes de notificarlo adon Melchor y quandof{erde notthico
craacabado ¢l terminode la prucaa, como parece delas
mifinas prouangas, vlandodelta cautela paraqti¢ no fe
vieffen las efcricuras;ni (e fupicffe que [e comprouauan,
nifc pudiefle hazer prouanca contrania. - -~ -
El tercero, queencfte pleytoprefento primero don
Geronimo los traslados, y defpues de pedimicnto de las
partes {e han traydo los originales del pleyto dePefadas,
y otros,y dofa Iuliana,y don*?ﬁlclchnr no folo rcda_r_gu_
yeron los traslados,fino tambié los que don Geronimo.
lama originales:pero don Geronimo auque con lacau-
tela ytragaque fc ha dicho, tratd de comprar los rasla-
dos antes de redarguirlos , perolosoriginales nunca los
hacan'_iPwuadn,ni-mtcs:dc‘reda‘pguirlnsmvdcfp ues.
'Demancra que con regla general{e Fucdc dezir, que
ex defectu comprobationis no prueud las efcrituras pre-<
{entadaspor don Geronimo ex rextuin Lris.tic.i8.part. -
3.ibi: Eprouando algunas deflas ra gones, dﬁu ﬁr creyda
lacartaen juyzio,mas[i alguna dellas no P:u!;fﬂg prouar,

non dewe cualer,mifercreydaen juygio. 0L oD
ool e orani 0N
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